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SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
22 DE NOVIEMBRE DE 2023
ACTA NO. TEEM-PLENO-047/2023
21:30 HORAS

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - (Golpe de
mallete). Muy buenas noches, siendo las veintidés horas con treinta y dos minutos
del miércoles veintidés de noviembre del afio dos mil veintitrés, con fundamento en
los articulos 63 y 64 fraccién Xl del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de
Ocampo, asi como en los articulos 7 fraccién 1, 8 fraccion 1, 11 y 13 del Reglamento
Interior de este Organo Jurisdiccional, da inicio la Sesién Plblica del Pleno del
Tribunal Electoral del Estado, convocada para esta fecha. - -~ ------==ccao o

Secretario, por favor, verifique el quérum legal, d¢ fe de las Magistraturas que se
encuentran conectadas a la herramienta digital de manera virtual, asi como del
orden del dia programado para esta Sesidn. - =« - - - - - - - e oo oo e ..

SECRETARIC GENERAL DE ACUERDOS. - Con mucho gusto Magistrada
Presidenta. Con fundamento en el articulo 66 fraccion | del Reglamento Interior de
este Tribunal, asi como los articulos 4° y 8° de los Lineamientos para el Uso de
Tecnologias de la Informacion y Comunicacién en las Sesiones, Reuniones,
Recepcion de Medios de Impugnacién, Promociones y Notificaciones Electrénicas,
hago constar que se encuentran presentes, de manera remota y en tiempo real, las
cuatro Magistraturas que conforman actualmente el Pleno de este Organo
Jurisdiccional, por o que, existe quérum legal para sesionar y las determinaciones
que se tomen seran plenamente validas. - - == -- -~ oo oo ..

Por ofra parte, el orden del dia propuesto es el siguiente: - - = - - - - == - -w .

PRIMERO. Analisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacion TEEM-RAP-051/2023, promovido por Susan Melissa
Vasquez Pérez, en su calidad de Sindica del Ayuntamiento de Morelia, Michoacén,
en contra de la Secretaria Ejecutiva del Institute Electoral de Michoacén. En
cumplimiento a la Determinacién adoptada el trece de noviembre por la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder de Judicial de la Federacién,
correspondiente a fa Quinta Circunscripcién Plurinominal con sede en Toluca de
Lerdo, Estado de Meéxico, al resolver el Juicio Electoral ST-JE-132/2023.
Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - === === =eceee .. o

SEGUNDO. Andlisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia del
Asunto Especial TEEM-AES-006/2023, promovido por José Enrique Mora
Cardenas. Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena Villalobos. - - -- - - - - - - - - -

TERCERO. Analisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia del Juicio
para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-
052/2023, promovido por Marco Antonio Moreno Roque, en contra del Tesorero y
Secretaria del Ayuntamiento de Indaparapeo, Michoacan. Magistrada Ponente:
Alma Rosa Bahena Villalobgs. = - - - - = === = = = o o o o e e

CUARTO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia de! Juicio

para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-
04472023, promovido por Marco Antonio Moreno Roque, en contra del Presidente y
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Secretaria del Ayuntamiento de Indaparapeo, Michoacan. Magistrada Ponente:
Yolanda Camacho Ochoa. ==------=---cr--m-ccemmmmr o cmmmcwmmmmm o - -

QUINTO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacion TEEM-RAP-055/2023, promovido por Alfredo Ramirez
Bedolla, en contra de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de Michoacan.
Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - ---=--=-----=-=-~

SEXTO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecfo de Sentencia del
Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-021/2023, denunciado por

, en conira de Luis Navarro Garcia y ofros. Magistrado Ponente:
Salvador Alejandro Pérez Contreras. =------===--==cc------uoc--=ooo--

Es cuanto, Presidenta. - == -===------memm---or-----mmmmmmem e oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Magistradas y Magisirado, esta a su consideracién la propuesta del
orden del dia, ;alguna intervencion? Al no existir intervenciones, se somete a su
consideracién la aprobacién del orden del dia, quienes estén por la afirmativa, favor
de manifestarlo en votacion econdmica. -------=====n-=-------w--------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, el orden del dia ha sido
aprobado por unanimidad de votos. - - -====--==---------ummmmmoome oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Respecto al primer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-051/2023, Secretario Instructor y

Proyectista, Oscar Manuel Regalado Arroyo, sirvase dar cuenta con el Proyecio
circulado por [a Ponenciaamicargo. - --==-=---=----------“«------=r----

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA, OSCAR MANUEL REGALADO
ARROYO. - Atendiendo a su indicacién doy cuenta con el Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion citado, promovido por la Sindica Municipal del
Ayuntamiento de Morelia, Michoacan, en contra del acuerdo cautelar de veintiséis
de septiembre del presente arfio, dictado por la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral de Michoacan, en el expediente IEM-PES-06/2023, en el cual se ordend
al Presidente Municipal del citado Ayuntamiento, retirara de inmediato la publicacion
realizada en la red social Facebook en el perfil denominado Gobierno de Morelia,
asi como toda aquella propaganda que se encontrara vinculada a su segundo
informe de Gobierno en la via plblica y demas redes sociales. --------~------

En el Proyecto se propone tener por actualizada la causal de improcedencia prevista
en el articulo 11 fraccion IV, relacionada con el numeral 27 fraccion |l, inciso a, de

la Ley de Justicia relativa a que el apelante carece de legitimacién para impugnar €l
actoreferido. - - - --c-mm - et s e e e oo nem e m e m e o

Lo anterior, se considera asi, porque la actora se ostenta como representante del
Presidente Municipal y en autos Unicamente obra la Constancia de Mayoria que la
acredita como Sindica del Ayuntamiento, lo cual en modo alguno implica gque con
ese documento ostenta la representacion del funcionario municipal. Atendiendo a
ello y en cumplimiento a lo ordenado por la Sala Regional Toluca se le requiri para
que en el plazo de veinticuatro horas exhibiera un documento idéneo con el que
acreditara ese cardcter, sin que lo hubiera hecho, por lo tanto, se hace efectivo el
apercibimiento realizado, de ahi que se proponga fener por no presentada la
demanda. Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magisiradas, Magistrado. -------
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas gracias -
Secretario. Magistradas y Magistrado esta a su consideracién el Proyecto con el que
se ha dado cuenta. Adelante Magistrado Pérez. - - - - -« - - - - e e e aaoa .

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRQ PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada Presidenta. Magistradas, con su permiso de manera muy respetuosa, si
bien acompario el sentido de la propuesta con la que se ha dado cuenta, me
apartaria nada mas de las consideraciones que se aducen en relacién a la causal
de improcedencia sobre la falta de legitimacion y en ese sentido es el hecho
también, sobre el requerimiento que se hizo a la parte actora con relacién al tema
de la acreditacion de su personeria, que para tal efecto se hizo un requerimiento en
dos momentos, es precisamente que en atencién a ello, s que yo me apartarfa del
tramite que se hizo al respecto conforme a la Sentencia que la Sala Regional Toluca
nos ordend en relacion precisamente a dar cumplimiento a este requerimiento que
se sefialo y para tal efecto es precisamente el hecho de que me permitiré ahi hacer
las razones por las cuales considero, que para tal efecto debe darse un tratamiento
distinto, desde lo mismo que fue sefalado en la propia Sentencia, que se dicté por
la Sala Regional Toluca en el ST-JE-132/2023 y por tanto la misma causal por la
cual de hecho el asunto ya deberia ser practicamente en el sentido que se esta
proponiendo es por la falta de cumplimiento al requerimiento que se hizo de exhibir
documento que acreditara ia representacién con la cual ostentaria en este caso su
personeria. Seria por esas razones que de manera respetuosa Magistrada
Presidenta emitiria en esta ocasién un voto concurrente. Seria cuanto, gracias. - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas gracias
Magistrado. ;Alguien mas? Bien al agotarse las intervenciones Secretario por favor,
tome [a voiacion correspondiente. - === == - = e e oL

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. ----------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. -Afavor. - ------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor--------—----------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Con el sentido
del Proyecto y de manera respetuosa me permitiria emitir un voto concurrente por
las razones expuestas, gracias. - - - - ------- - - - - oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi
PrOPUESTA. ~ « - - = = - s e e e e e e oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el Proyecto
de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos, con el voto concurrente del

Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. - -------=-=------=---=~----

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - ------- - oo oo - -

PRIMEROQ. Se tiene por no presentada la demanda. - - - - - - - - - - = - wnun

SEGUNDO. Se ordena notificar la presente Sentencia a la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Quinta Circunscripcion FPlurinominal con sede en Toluca de Lerdo, Estade de
México, en atencién a lo ordenado en la Senfencia dictada en el expediente

STIE 132/2023. - - - <~ - - === e mmm e e e
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Respecto al segundo punto del orden del dia relativo al Proyecto de Sentencia del
Asunto Especial TEEM-AES-006/2023, se solicita a la Secretaria Instructora y
Proyectista Maria Janet Paredes Cabrera dar cuenta con el Proyecto circulado por
la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. - ------~--

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA MARIA JANET PAREDES
CABRERA. - Con su autorizacion Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado,
me permito dar cuenta con el Proyecto de Sentencia del asunto especial de mérito,
formado con motivo de la queja remitida por el Visitador Regional de Zamora de la
Comision Estatal de Derechos HUmanos. - - --=-=-=---=--cammmccmcmnm----

En el Proyecto se propone declarar la’incompeiencia de este Tribunal para dar
tramite a la queja remitida, o anterior porque de la declaracién que presento el
solicitante como queja ante la Comisién, no se advierte que manifieste alguna
vulneracién a sus Derechos Politicos-Electorales, atendible por la via del Juicio de
la ciudadania consistente, en restituir a los ciudadanos en el uso y goce de sus
derechos a través de su proieccion legal y Constitucional, - - - ---------------

Por lo anterior, se propone remitir al Presidente de ia Comision Estatal de los
Derechos Humanos el expediente, toda vez que, de conformidad con ios articulos
Quinto de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos y Quinfo de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, toda persona tiene derechc a la
integridad personal, de ahi que, quien cuenta con l[a competencia para conocer y
determinar lo conducenie en relacion con dicho derecho fundamental es la
Comision, pues dentro de sus atribuciones estd la de conocer de las presuntas
violaciones a los Derechos Humanos.------------------- - nouumn

Asi mismo, se propone dar vista al Instituto Electoral de Michoacan y a la Fiscalia
General del Estado de Michoacan, para que en ejercicio de sus competencias
facultades y funciones determinen lo procedente. Es la cuenia Magistrada
Presidenta, Magistradas, Magistrado.- - - - - = - - e v m e v m e oo m e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas gracias
Secretaria. Magistradas y Magistrado, esta a su consideracion el Proyecto con el
que se ha dado cuenta. Adelante Magistrado Pérez. - -~~~ -----------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada Presidenta. Magistradas con el debido respeto en esta propuesta que
se nos hace en ¢l Proyecto con el que se ha dado cuenta, me permito ahi apartarme
en esta ocasidn del sentido con el que se esta en este momento considerando este
asunio como tal, finalmenie al ser un tema que no es de competencia de este
Tribunal Electoral, finalmenie sea remitido a distinias instancias como es, tanto al
Instituto Electoral de Michoacan, como a ia Fiscalia General del Estado. Sin
embargo, de manera muy particular me permito hacer referencia a los hechos
mediante los cuales el promovente esta en este caso presentando una queja ante

la Visitaduria de la Comision Estatal de Derechos Humanos en la sede de Zamora,
Michoacan. - ---------------“-““““ - oo

De manera muy puntual me refiero a los hechos con los cuales aduce que la
situacion particular por la que atraviesa el momenio en el que presenia esta queja
se deriva de una acto internoc que se desarrolla en una Sesion de Cabildo y dentro
de los hechos que sefiala dentro de esta queja, sabemos que la representacion que
el Regidor tiene como tal dentro del Ayuntamiento, también lo lleva a que este
planteamiento que hace acude ante una instancia de los Derechos Humanos, pero
ante el desconocimiento de saber quién debe atender un planteamiento como este
sobre todo al plantear que el dia diecinueve de septiembre del afio en curso, en una
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reunion ordinaria en la Sala de Cabildo se suscita una cuestion que incluso se deriva
como sefiala de la misma queja que el Presidente Municipal le falté al respeto y lo
agredio verbalmente delante de todos sus comparieros de Cabildo y sefiald también
~ dentro de la misma queja que indica, que debido a que, o leo textual “gue debido a
que en la junta de Cabildo voté en contra de ia aprobacién de la Ley de Ingresos
para el Municipio puesto que subirian los Impuestos para toda nuestra gente, acio
seguido de la contestacién a lo que él me decia en ese momento”, y bueno las
circunstancias particulares que considera son motivo de violencia que podria
aducirse de caracter politica, pero en sentido me parece que si se revisan este tipo
de antecedentes vemos también el hecho de que ante el planteamiento que se
suscita, me parece que lo ideal seria en este caso finaimente remitirlo a la instancia
que es el Instituto Electoral de Michoacan para que pudiera en todo caso, iniciar
ante esta queja que tendrfa que llevarse alguna serie de diligencias y destacar en
su momento si esto conlleva a que se realice una investigacién atendiendo al
Procedimiento Especial Sancionador. = = ===« - - - - - m e oL

Esto conforme a las atribuciones que tenga el propio Instituto atendiendo
precisamente al marco normativo, de ahi que me parece sea més bien el propio
Instituto quien procediera conforme a estos hechos que se estan aqui planteando
iniciar una investigacién, y derivado de esto es precisamente el hecho que como
sabemos estos tramites le corresponden al area de la Autoridad instructora, que es
el Instituto Electoral, pueda en su momento detsrminar si estos hechos constituyen
en su momento una violencia politica, que en este caso ya se prevé en el marco
normativo del propic Cédigo Electoral. De ahi que me parece que en lo particular si
es el hecho que en el planteamiento que se hace me parece que lo idea! deberia
ser su remisidn y en todo caso, conforme a sus atribuciones que el propio Instituto
pudiera haber realizado en este caso si admitia o no esta queja con independencia
de que se cumple con los requisitos, pues se puede abrir un Cuaderno de
Antecedentes e iniciar una investigacidon que pudiera conlievar a determinar los
alcances que esta pudiera tener de ser el caso y ahora si nosotros comeo Tribunal
Electoral poder ilevar a cabo ya un andlisis si es que esta debidamente integrado
ese expediente y de considerar que si hay elemenios para conocer del mismo o de
lo conirario pueda ser desechada esa queja, pero eso seria un tema qgue
directamente atafiia al propic Instituto Electoral, y que incluse tenemos también aqui
en el propio Tribunal una Defensoria para el apoyo a todo aquel ciudadano que
requiera ia orientacion y el apoyo que se necesite en temas que en lo particular
deberian ser en todo caso, de orientacion. ==~ === =- - o oo oo oo m o

Entonces, en ese sentido es que de manera muy respetuosa yo en esta propuesta
que se nos hace si me permitiré apartarme de manera muy respetuosa de esia
propuesta y finalmente esta en la determinacién de la mayoria para en todo caso
emitir un voto particular. Seria cuanto Magistrada Presidenta, Magistradas. Gracias.

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas gracias
Magistrado, ¢ alguien méas desea hacer uso de la voz? Adelante Magistrada Bahena.

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Gracias Magistrada
Presidenta. Me quisiera referir al asunto de mérito mencionando y haciendo aigunas
precisiones que considero serian pertinentes en relacion con el caso que se esta
desahogando en este momento, toda vez que efectivamente el Regidor acude a la
Visitaduria Regional de Zamora de la Comisién Estatal de los Derechos Humanos
y advierte solicitando por supuesto la intervencién de la Comisién Estatal de los
Derechos Humanos, porque considera que hay derechos fundamentales que han
sido vulnerados ante esa situacion es importante mencicnar que el Regidor aduce
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que fue agredido fisicamente y verbalmente por parte del Presidente Municipal, pero
esto se da en tomo a una vez concluida la Sesion de Cabildo, de manera que no se
estaba desarrollando en ese momento de la agresion la Sesién de Cabildo este ya
habfa concluido efectivamente que hace una relatoria de que esta agresion la
atribuye a haber votado en contra y haber realizado manifestaciones en contra de
una propuesta en particular que se hizo del conocimiento del Cabildo. - ---------

Por ese motivo me pareceria que es viable que esta conducta pueda ser analizada
por tres vias todas y todos sabemos que las conducias pueden ser analizadas y en
su caso sancionadas por diversas vias, de manera que ya gque ha declinado la
competencia para conocer de este asunio la Visitaduria de Zamora, pues lo que se
propone es remitirla al Presidente de la Comision Estatal de los Derechos Humanos
ya que de conformidad con el articulo quinto de la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos, pero también el articulo quinto de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, todas las personas tienen derecho a su integridad
personal y por ese motivo considero que si seria viable que el quejoso denunciante
acude a esa Institucién, me pareceria que si habria elementos para considerar que
si hay una violacién a un derecho fundamental, como es ¢l de la integridad personal,
de ahi que se proponga regresarlo para un nuevo estudio que con base en las
atribuciones gue tiene la Comisién Estatal de Derechos Humanos o puede analizar.

Ahora, cual es la ofra via que se esta proponiendo, pues por supuesto que se esta
haciendo del conocimiento del Instituto Electoral del Estado de Michoacan por lo
cual me parece que en esos términos seria coincidente de acuerdc con el
planteamiento gue acaba de hacer el Magistrado Pérez, ya que conforme al articulo
254 de nuestro Cddigo Electoral, el Procedimienio Especial Sancionador seria
procedente cuando se denuncie la comision de conductas y en este caso aplicaria
la fraccion que establece que se actualice violencia politica, exceptuando a la
violencia politica en contra de la mujer en razén de genero, lo cual podria ser una
de las hipdtesis en las que se actualizaria de ahi qgue se esta ordenando
precisamente para que la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral, pueda hacer
en ejercicio de sus atribuciones el analisis y el estudio correspondiente que seria
esencialmente los mismos términos que lo ha manifestado el Magistrado Pérez de
manera que se esta ordenando en el apartado cuarto una vista al Instituto Electoral,
con la finalidad de que si se advierte que pudiera actualizarse ese articulo 254, en
el ejercicio de sus competencias faculiades y funciones determinen lo procedente
ya que efectivamente las personas involucradas actualmente ejercen los cargos de
Regidor y Presidente Municipal del mismo Ayuntamiento y en su caso la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral, seria la competente para desarrollar la etapa de
instruccién en este tipo de procedimientos de asi considerario pertinente, por lo cual
me parece que no entenderia cual seria el motivo de separarse de la propuesta. - -

Y finalmente también se esta proponiendo a esie Pleno que se ordene la vista
también a la Fiscalia del Estado, ya que evidentemente la Sala Superior ha
sostenido una amplia Linea Jurisprudencial en la que ha definido que las vistas que
se ordenen dar a otras Autoridades no constituyen actos de molestia y su
implementacion obedece al principio general del derecho en que si alguna persona
funcionaria y en este caso en particular que seria un Representante Popular, se
tiene conocimiento de una posible transgresidn a normas de orden publico y que se
hagan del conocimiento de la Autoridad que se juzgue competente nosofros
tendriamos que dar esa vista. Por ese motivo ante la posible comisién de algun
delito también se esta ordenando la vista en los mismos términos para que en el
ambito de sus atribuciones pueda determinar |la actuacion que considere pertinente.
Eso seria cuanto, Magistrada Presidenta. = === === - ccccmmcccmcccecccaa e
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas gracias
Magistrada Bahena. Adelante, Magistrado Pérez. - - -~ c ===« oo oo cmanln oo

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada Presidenta. Bueno, aqui el planteamiento respecto al tema de las vistas
mas que nada es en tanto que como procedimiento, si nosotros al declararmos
incompetentes remitimos a la Autoridad que debe ser en todo caso, la que deba de
conocer. Aqui lo que estamos haciendo es una nueva remisién a lo que es a la
Comision Estatal de Derechos Humanos, en este caso el que esta queja
nuevamente se tenga que determinar por el propio Presidente de la Comisién
Estatal de Derechos Humanos, cudl es el tratamiento que se le debe de dar por lo
que ve a la vulneracion de Derechos Humanos. - - - == === c e e oo cmee oo

Sin embargo, agui por lo que yo veo de los planteamientos que se hacen por parte
del Regidor del Ayuntamiento, es una vulneracién a un presunto derecho politico y
en ese sentido me parece que es el hecho de que nosotros como se ha realizado
en otros casos es remitirlo a la Autoridad que consideramos sea la competente
porque si ya la Visitaduria dijo que ellos no son competentes, lo regresamos
nuevamente a la Comisién ahora Estatal para que ya determine cuél va a ser la
Visitaduria o el trdmite que se le debe de dar, ello con independencia de lo que en
su momento quisiera el propio ciudadano instar ante otra Autoridad, pero nosotros
creo yo, debemos ser en este caso bajo esta queja que se presenta determinar
quién serfa la Autoridad que seria competente para conocer y en todo caso dar
tramite a una queja de esta naturaleza, que en mi caso particular debe ser
inmediatamente remitido al Instituto Electoral de Michoacdn, para que conozca
ahora si conforme a sus atribuciones de acuerdo al articulo 254 y en ese sentido
establezca cual es el cauce que le debe de dar, si la admite, si la desecha, si lleva
a cabo diligencias una vez que sea admitida y ahora si una vez integrado el
expediente regresarlo aqui al Tribunal para que nosotros determinemos si ello
conlleva a una violencia politica. - - = - === ==« oo o oo oo ..

Esa es la diferencia que considero de que sea una remisién, a la Autoridad
competiente para conocer y ofra seria una vista porque finalmente la vista puede
atender el Instituto Electoral o no, ahora el tema de la Fiscalia eso no es un delito
de oficio, es que se debe perseguir de oficio en este caso es de querella, si él
denuncia, en este caso quien esta denunciando estos hechos determina, si presenta
o no la denuncia que eso es lo que no sé si lo haya hecho o no, desconozco si de
constancias obra alguna denuncia ¢ ya en este caso haya intencidn de hacerlo, pero
es un tema de caracter penal por eso es el hecho de que yo en el &mbito en el que
nos encontramos la incompetencia de nosotros para conocer de la queja es
precisamente porque no podemos instruirla tenemos en todo caso que remitir al
Instituto Electoral para que inicie el procedimiento como tal, de ahi precisamente el
hecho de que finalmente es el quejoso sepa gue hay una Instancia que va a conocer
de estos hechos que él esta denunciando y que habra una Autoridad que va a
conocer de la misma, porgue digo la vista finalmente va a ser opcional de una
Autoridad si la acepta o no, es decir, me llegd, pues yo determinar si la inicio o no
la inicio, aqui va a ser muy importante que en todo caso el ciudadano, ahora
Regidor, impulse la accidon procesal a efecto de que inicie el estudio del
conocimiento de este tipo de quejas. Asi que, es precisamente que yo de manera
muy respetuosa me aparto de las consideraciones que se dan con relacion a las
vistas y si en todo caso lo ideal hubiera sido mejor inmediatamente remitirlo al propio
[nstituto Electoral y que iniciara ahora si el procedimiento vinculandolo para tal
efecto y ahora conforme sus atribuciones determinar si se da o no la admision de
esa gueja o bien en su momento determinar si existe la violencia politica o no. Seria
cuanto Magistrada Presidenta, gracias. - -« ~---------c--o e
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Magistrado ¢alguna ofra intervencién? Si Magistrada Bahena, adelante. - ---- - --

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Gracias Presidenta,
bueno comentar primero en relacion con la Comisién Estatal de los Derechos
Humanos precisamente, si atendemos a la estructura orgénica de como se
compone una Visitaduria Regional, declina competencia, esto esta remitiendo el
asunto en particular a la Presidencia ya que tiene estas atribuciones y en caso
también de duda puede convocar al Consejo Ciudadano de la misma Comision
Estatal de Derechos Humanos para aclarar la cuestion de la competencia.
Entonces, solamente es referir esa observacién respecto de por qué ahora, si bien
declina un Visitador se remite el expediente a la Presidencia. -~ = --~----------

Ahora, en relacion con la vista al [EM pues no tendria ningdn inconveniente porque
en los efectos o en el analisis que se hace es precisamente y lo menciono en el
apartado cuarto de la Sentencia de que si bien el solicitante en la comparecencia
no expone de manera clara y precisa una afectacién a sus Derechos Politico-
Electorales, toda vez que se advierten actos que pudieran constituir mas bien
violencia politica esta es revisable a través del procedimiento sancionador de
conformidad con los articulos 254, que es al que ha hecho alusién el Magistrado, y
pues este esta considerado y es el fundamenio para que en ejercicio de las
competencias facultades y funciones determine io procedente y al final de cuentas
sin problema vy si lo aceptaran las Magistradas podria en lugar de ordenarse vista al
IEM, nada mas cambiarse remitirse el expediente como se hace para la Comision
Estatal de Derechos Humanos a! Instituto Electoral de Michoacan que de todos
modos el estudio y el analisis del aparta do sobre la remisién del expediente al
Instituto, para que precisamente realice estas atribuciones de instruccion y en su
momento remita el expediente integrado para Resolucion del Tribunal Electoral.
Seriacuanto Presidenta. --------------ceccmm e oo -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas gracias

Magistrada, ¢alguien mas? Muy bien, al agotarse las intervenciones, si Magistrada
Bahena. -=-------------emememmmmmm e o s e o e m e - —mmm e -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Presidenta, nada mas
consultar si el Magistrado Pérez y las Magistradas estaran de acuerdo en que en
fugar de que se diga dese vista, como en el caso de la Comision Estatal, diga
remitirse el expediente al Instituto Electoral, que el fundamento y el andlisis o el
estudio esta y en lo que variaria serfa en el resclutivo tercero que seria similar al
segundo diciendo remitase el expediente al Instituto Electoral de Michoacan para
los efectos precisados en la Sentencia. Gracias, Presidenta. - ---------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Si, adelante
Magistrado Pérez.-------------- im M mm et m e m e mmmmmmmm—m——o- -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magisirada Presidenta. Agradezco a la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos,
la consideracion a los argumentos que he vertido y yo estaria de acuerdo si fuera el
caso en los términos que ha sefialado, gracias. - - ------~=-====-==--------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas gracias,
;alguien mas? jAlguna otra intervencion? Muy bien, entonces si ya no hay mas
intervenciones le pediria al Secretario tomar la votacion respecto a la propuesta que
hace la Magistrada Bahena. - - - - -------ww--mccmmmm e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. --~-------
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MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Es nuestra consulta. - - -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. A favor y estoy de acuerdo con
las observaciones que se han vertido. === - - - - -~ oo co oo L. ___.

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - De acuerdo
con la propuesta, gracias. = - - - ---=- - - oo - e ...

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. A favor. ------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el Proyecto
de ia cuenta con las observaciones realizadas fue aprobado por unanzmldad de
VOIS, = - oo o oo e e e ..

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. Muchas gracias
Secretario en consecuencia este Tribunal resueive: - - - - = - - - oo oo aao -

PRIMERO. - Este Tribunal Efectoral es incompetente para dar trémite a Ia
queja remitida por el Visitador Regional de Zamora de Ia Comisién Estatal de
los Derechos Humanos del Estado de Michoacér, - - - - - === === e - - oo - -

SEGUNDO. - Remitase el expediente CDH/6875/2023-Q al Presidente de ia

Comision Estatal de los Derechos Humanos del Estado de Michoacén, para

que en el ambito de sus alribuciones determine lo que en derecho
 COIMeSPONAA. = = = = = = == = m e m e

TERCERO.- Remitase el expediente al Instituto Electoral de Michoacén, para
los efectos precisados en la Sentencia.- - - - - - - <= e e c oo e e ___

CUARTO.- Dese vista a la Fiscalia General del Estado de Michoacén para
fos efectos precisados enla Senfencia. - - - - - - - - - = - c oo e e __

Respecto al tercer punto del orden del dia relativo al Proyecto de Sentencia del
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-
JDC-052/2023, derivado de [a excusa que para emitir mi voto presenté en este
asunto, la cual fue aprobada mediante el Acuerdo del Pleno del veinticuatro de
octubre de ia presente anualidad, se solicita a la Magistrada Presidenta Suplente
Aima Rosa Bahena Villalobos su apoyo para desahogar el presente punto del orden
deldi@ -------m s e e aa oo

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA
VILLALCOBOS.- Con gustc Magistrada Presidenta. Por favor Secretario permita el
acceso a la Secretaria Instructora y Proyectista Fernanda Arispe Morales para que
se sirva dar cuenta con el Proyecto de Sentencia circulado por la Ponencia a mi
oo o R e et

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA, FERNANDA ARIZPE
MORALES.- Con su autorizacién Magistrada Presidenta Suplente, Magistrada,
Magistrado, doy cuenta con el Proyecto de Sentencia del Juicio de la Ciudadania
sefalado, promovide por un Regidor del Ayuntamiento de Indaparapeo, Michoacan,
en contra del Tesorero y la Secretaria del mismo Ayuntamiento por considerar una
vulneracion a su Derecho Politico-Electoral de votar y ser votado en su vertiente del
ejercicio del cargo, por la supuesta ilegalidad del descuento en su dieta quincenal
asi como [a vulneracion al derecho de acceso a la informacién para el desempefio
de sus atribuciones como Regidor. == === == - m e cmm e m e
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Respecto a las manifestaciones relacicnadas con la posible y legalidad del
descuento en la dieta del Regidor, este Tribunal Electoral es incompetente
materialmente para conocer y resolver el mismo en viriud de que escapa de la
materia electoral. Por o que ve al derecho de accesc a la informacion para el
desempefio de las atribuciones del Regidor se deshecha de plano la demanda al
determinar la actualizacién de la causal relativa a la frivolidad o notorio
improcedencia prevista, en el articulc 11 fraccién 7 de la Ley de Justicia en Materia
Elecioral v de Participacién Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo, toda
vez que se trata de una manifestacién genérica, sin precisar circunstancias de
tiempo modo y lugar, es la cuenta Magistradas, Magistrado. - ----------------

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.
Gracias Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta consulto si desea alguien
realizar alguna manifestacion en relacién con el asunto de la cuenta. Adelante
Magistrado Pérez. ----------- R el

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada, bueno si bien acompafio el Proyecto con el que amablemente se nos
ha dado cuenta, Unicamente me permitiré emitir un razonamiento con relacion al
planteamiento que se hace con motivo en este caso, la revision de los actos que se
plantean por parte del actor y que considero, fambién pueden ser motivo de una
revisién por parte de su propia Contraloria y en ese sentido el articulo 79 fracciones
XV y XX de la Ley Orgéanica Municipal, prevé precisamente lo que corresponde a la
aplicacién del Gasto Publico, de ahi que estoy convencido de que atendiendo a ello
si bien, es cierto el acto se trata de hechos de caracter meramente administrativo
me parece que en este caso por lo que refiere el propio actor pudiera el propio
Organo Interno de Control, en este caso la Contraloria, revisar en el caso particular

de lo que se plantea con motivo al tema del Presupuesto del Gasto Publico que
pudiera hacer una revision conforme a sus atribuciones y esto desde luego en aras
de que el propio actor sepa que cuenta con esa &rea, para efectos de iniciar
cualquier tramite de caracter administrativo y eso también mas que dejarle a saivo
sus derechos, también serfa adicional precisamente de que sepa que hay una
Autoridad interna, en este caso un Organo Interno, que puede en todo casc hacer
una revision puntual respecto al caso que estd aqui con mofivo a esta Contraloria
pudieran también quienes tengan alguna intencién de que haya ciertos
procedimientos que puedan ser revisados y que son de manera inferna que sepan
que ia Contraloria puede lievarlo a cabo, dejando a salvo estos derechos que puede
ser cualquier otra instancia, pero de manera particular, si me parece que en ese
sentido puede hacer también la propia Contraloria que pueda revisar actos internos
propios de las actividades que desarrollan los propios servidores publicos del
Ayuntamiento. Seria cuanto Magistrada, gracias. - ---------===--=-=-- mm—m—m -

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS
Al contrario Magistrado Pérez, ;alguna otra intervencion? - - - - --=---cucw-----

Bueno si no hubiese ya mas manifestaciones, quisiera yo manifestar que si bien
estuvimos conscientes de esta respetuosa y valiosa aportacion del Magistrado
Pérez, considerariamos en dejar a salvo los derechos del actor, en virtud de que la
Sala Regional Toluca, en el Juicio Electoral ST-JE-119/2023, resuelto la semana
pasada, adviriid en un caso similar que el Tribunal Electoral excedié su esfera
competencial precisamente en los mismos términos por haber dado vista a la
Contraloria del Ayuntamiento y revoca Gnicamente esa parte que tiene que ver con
razonamiento y resolutivo; y, la misma Sala Toluca determina dejar a salvo los
derechos de la parte actora de manera que en ese sentido y atendiendo a reciente
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criterio que ha asumido la Sala Toluca se determina dejar a salvo los derechos del
actor maxime que en este caso se esta declarando por un lado la incompetencia de
este Tribunal para conocer y por otro, la improcedencia del Juicic de la Ciudadania
de manera que poder optar por dar la vista a la Contraloria pareceria que seria
reiterativo a este razonamiento que expuso la Sala, ya que podriamos incurrir
también en esta calificacidn de gue pudiera ser un exceso en nuestras atribuciones
y de nuestra esfera competencial, por eso se quedaria en esos términos, por mi
parte seria cuanto. Si adelante Magistrado Pérez. -~ ------muooo .

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada, Fijese que ahorita que escuchaba en relacién a este precedente dei
Juicio Electoral 119/2023, ahora si yo tengo otra interpretacion diferente a lo que en
este caso determiné la Sala Regional Toluca, gue mas gue nada se hacia referencia
a que dentro de un Juicio de la Ciudadania o un Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales de los Ciudadanos como lo establece la Ley, habla
precisamente en relacién que no es la via o no es el medio de impugnacién a través
del cual se deba de conocer de infracciones relativas a la violencia politica ¢ bien
de género tanio en una o en otro caso, y por tanto cuandec se hace alusién en la
misma Sentencia que esta en relacién a lo que se ordené dar vista a la Contraloria
fuera precisamente porque va vinculado al hecho de Ila responsabilidad
administrativa que se vinculé precisamente con motivo a ello, y se dijo precisamente
en la propia Sentencia de la Sala Regional Toluca que este Tribunal y lo leo
textualmente cuando dice que ... este Tribunal responsable excedié su esfera
competencial, foda vez que carece de atribuciones para declarar la comisién de una
infraccion, determinar la responsabilidad de los sujetos imputados y para sancionar
a las personas servidores ptiblicas municipales, en ef confexto de un Juicio de la
Ciudadania Local”, ese es el punto, si, dado que confoerme a la normativa aplicable
tal atribucién corresponde en su caso a la Contraloria interna del propio Organo
Municipal, si le da la competencia a la Contraloria o al Congreso del Estado aunado
a que del andlisis de los escritos de demanda locales no se advierte que la quejosa
hubiera tenido la pretension de solicitar la imposicién de una sancion a las
Responsables primigenias, por eso digo que son casos diferentes y yo estaria en
ese sentido precisamenie sustentando este voto razonado, precisamente en
alcance a las atribuciones que tiene la Contraloria para conocer de presuntas faltas
de caracter administrativo conforme a la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos y desde luego atendiendo a la Ley Estatal del Sistema
Anticorrupcion, seria precisamente el motivo por el cual considero que es aplicable
en ese sentido el razonamiento que hace la Sala Regionat Toluca en este Juicio
Electoral 119/2023. Seria cuanto Magistrada, muchas gracias. - - ----=--------

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.
Al contrario Magistrado, en relacion con ese tema evidentemente que si tenemos
una interpretacion diversa yo quisiera también dejar en claro que tan no asumimos
la competencia y la calificacion de ese asunio de esos actos que por ese
procedimiento, en ese Juicio de la Ciudadania, el Tribunal determind el que se
pudiera dar vista a la Contraloria del Ayuntamiento conscientes de que eso no era
un asunto competencia de nosotros y por ese motivo la Sala determiné que se habia
excedido la esfera competencial ya que no habia una manifestacion por parte en
este caso de la parte actora de darse vista al Ayuntamiento, de manera que también
la misma Sala Toluca declara dejando a salvo los derechos de la parte actora lo
cual seria en los mismos términos por lo cual se planiea en ese sentido en el
Proyecto como se ha puesto a su consideracién ;no se si hay alguna otra
manifestacion? Muy bien, de no haber mas manifestaciones le pediria al Secretfario
que pudiera recabar |la votacion correspondiente. === ---------~------------
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta
Suplente.----~---rm-c-- oo oo

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor. - ------w-eu cceee-

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Con el sentido
de! Proyecto y de manera respetuosa me permito emitir un voto razonado por las
razones gue he emitido para lo cual pido se anexe a la Sentencia, gracias. ------

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.
Esnuestraconsulta. -----------~---“-cm-mm e -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Presidenta Suplente le informo que
el Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos, con el voio
razonado del Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. == ----==-------

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA RCSA BAHENA VILLALOBOS
Gracias Secretario, en consecuencia este Tribunal resuelve; - - - - - - - - - -« - oo -

PRIMERO.- Este Tribunal Electoral es incompetenie maferialmente para
conocer respecto de la presunta vulneracion al derecho politico-electoral de
vofar y ser votado en su vertiente del ejercicio del cargo de Marco Anfohio
Moreno RoQUe. - = === === - - oo c o e e e e e

SEGUNDO.- Se desecha de plano la demanda del presente Juicio de la
Ciudadania en relacién con la vulneracién al derecho de acceso a la
informacién para el desempefio de fas atribuciones de Marco Antonio Moreno
Roque, en su calidad de Regidor del Ayuntamiento de Indaparapeo,
Michoacan. - - - - - -~ == - == - - e oo

Desahogado el asunto de referencia, quedan cumplidas sus instrucciones
Magistrada Presidenta. - - - ---------------- -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. Muchas gracias
Magistrada Alma Bahena.-----=----------cccm i mmer e e e e e ecea e e a s

Respecto al cuarto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia del
Juicio para la Proteccion de los Derechos Polifico-Electorales del Ciudadano TEEM-
JDC-044/2023, derivado de la excusa para emitir mi voto en el presenie asunto, la
cual fue aprobada mediante Acuerdo del Pleno el cinco de octubre de la presente
anualidad, se solicita a la Magistrada Presidenta Suplente, Aima Rosa Bahena
Villalobos su apoyo para desahogar el presente punto del orden del dig. --------

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.
Con gusto, Presidenta. Secretario, sirvase dar cuenta con el Proyecto de la

Sentencia circulado por la Ponencia a cargo de [a Magistrada Yolanda Camacho
Ochoa. - - - - - - oo e e -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con |a autorizacion del Pleno de este
Tribunal, se da cuenta con el Proyecto de Sentencia correspondiente al Juicio
Ciudadano TEEM-JDC-044/2023, promovido por Marco Antonio Moreno Roque en
su caracter de Regidor del Ayuntamientc de Indaparapeo, quien aduce una
vulneracién a su Derecho Politico-Electoral de votar y ser votado en la vertiente del
gjercicio del cargo atribuida al Presidente y la Secretaria del citado Ayuntamiento,
por la presunia notificaciéon de manera indebida a una Sesion del Ayuntamiento, asi
como la falta de informacidn anexa a dicha convocatoria, - - --- - - - - - - - - - - - - - -
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En el Proyecto, la Ponencia propone declarar la inexistencia de las violaciones al
ejercicio del cargo porque no obstante que las Autoridades responsables no
cumplieron con la temporalidad para la notificacion de la convocatoria ello no implicé
que el actor desconociera el dia hora y lugar en donde se lievaria a cabo la Sesién
del Cabildo por lo tanto no representd un obstéculo o impedimento para su ejercicio
del cargo toda vez que si fue notificado y no obra constancia que acredite que estuvo
imposibilitado para asistir a la Sesion.-----=«c---ee oo L__

Por otro lado, el actor no especifica cudles son los documentos que consideraba
idoneos y suficientes para su debido anélisis y discusién, méxime que el actor si
recibié documentos relacionados con los puntos a tratar en ta Sesidn sin que hubiera
manifestado que no se le haya entregado la informacion necesaria respecto a algin
punto a discutirse en la Sesion convocada. Es la cuenta Magistrada Presidenta
Suplente, Magistrada y Magistrado. = - - - - - = - mc e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.
Muchas gracias Secretario. Magistrada y Magistrado esta su consideracion el
Proyecto con el que se ha dado cuenta, ¢ consulto si alguien desea hacer uso de la
voz? De no haber intervenciones, Secretario por favor tome la votacién
correspondiente. = == - - - - - - o - e e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta Suplente.- - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHOQ OCHOA. - Esmiconsulta. =~=--------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. Conforme con
el Proyecto. - - - - - - - el

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMAV ROSA BAHENA VILLAL OBOS.
FaN =) e R R E T TR

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta Suplente le informo que
el Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de vofos. - =---==-=---<-

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.
Gracias, Secretario este Tribunalresuelve; - - - - - - - - cc e e oo oo

UNICO. Se declara la inexistencia de la vulneracién al Derecho Polftico-
Electoral de votar y ser votado en su vertiente del ejercicio del cargo del
Regidor Marco Antonio Moreno Roque. - - = « =« =« o c e w e e e e i e

Desahogado el punto del orden del dia, quedan cumplidas sus instrucciones
Magistrada Presidenta. - - - - === - - - e e e e e e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas gracias
Magistrada Alma Rosa Bahena Villalcbos. - - - -----------------o-----

Respecto al quinto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacion TEEM-RAP-055/2023, se solicita a la Secretaria Instructora
y Proyectista, Aleida Soberanis Nufiez, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado
por la Ponencia a cargo del Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. ---- -

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA, ALEIDA SOBERANIS NUNEZ.

Con su autorizacion Magistrada Presidenta. Magistradas, Magistrado doy cuenta
con el Proyecto de Sentencia del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-055/2023,

Pé&gina 13 de 18




v [ EEM

TRBihAL BLECTORAL DEL ESTADGOE MICHCECAN ACTA NO. TEEM-PLENO-047/2023

promovido por el apoderado Juridico de Alfredo Ramirez Bedolla en contra del
Acuerdo de medidas cautelares emitido por la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral de Michoacéan, dentro del procedimiento especial sancionador IEM-PES-
1112023, - - - c e e e e e e e

En el Proyecto con el que se da cuenta se propone confirmar el Acuerdo por las
siguientes razones, respecto del motivo de disenso identificado en incisc a) se
propone declararlo infundado en virtud de que es incorrecta la apreciacion del
recurrente al sefalar que la infraccion que se le atribuye no esta vigente y regulada
en la legislacion electoral, toda vez que a su decir el articulo 242 parrafo quinto de
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, fue derogado por el
articulo vigésimo tercero transitorio del Decreto por que se expidié la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales, en términos de la Reforma
Constitucional publicada en el Diario Oficial de la Federacion el diez de febrero de
dos mil catorce y que en todo caso la infraccion correspondiente, corresponde a una
falta administrativa, prevista en el articulo 44 de la fraccién |l de la Ley General de
Comunicacion Social, sin que le asista la razén cuando refiere que el numeral 242
parrafo quinto de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales fue
derogado porque contraric a ello las infracciones atribuidas si se encuentran
reguladas por la normativa electoral mismas que seran analizadas en el momento
procesal oportuno, es decir, en el que se resuelva sobre el fondo del asunto por lo
que el estudio que ahora nos ocupa relativo a las medidas cautelares no prejuzga
sobre si se acreditanono las mismas. ------------------------~-~-~-~-----

Por lo tanto, para el caso que se analiza el articulo invocado regula la difusién de
los Informes de Labores de los servidores plblicos y tutela especificamente dos
bienes juridicos ¢ valores esenciales de los sistemas democraticos como lo son la
imparcialidad y la equidad en los Procesos Electorales. ~ -~ - -~ = -~ v v wn oo oo -

Ahora bien, en relacion con el agravio identificado en el inciso b) en el que el
apelante refiere que el Acuerdo carece de una debida fundamentacién y motivacion,
se propone declararlo parcialmente fundado pero insuficiente para revocar la
medida cautelar impuesta al denunciade, si bien del analisis llevado a cabo por la
Responsable se advierte que fundd debidamente el Acuerdo de medidas cautelares,
no asf llevd a cabo una debida motivacion. Sin embargo, de los hechos analizados
y de las actas de verificacion levantadas por la Responsable sin prejuzgar sobre la
acreditacién o no de la infraccidn denunciada en apariencia de! buen derecho si bien
se advierte que la difusion del Primer Informe de Labores en aquel momento se llevd
a cabo deniro del periodo de tiempo permitido; sin embargo, la normativa electoral
exige que los informes de Labores se difundan en un periodo de tiempo permitido,
que dicha difusion sea retirada en un plazo determinado, es decir, no pueden
permanecer publicados por un tiempo prolongado e indefinido, pues de o contrario
se corre el riesgo de una posible vulneracion de bienes juridicos tutelados y
vulneracion a los principios de imparcialidad y equidad en la contienda. - -~ ------

Bajo estas consideraciones se comparte la decision de la Responsable de declarar
procedente las medidas cautelares, toda vez que las publicaciones en las redes
sociales se encontraron vigentes al momento de su certificacién, es decir, casi un
afio después de su publicacidén, aunado a lo anterior cabe invocar el criterio
sostenido por la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién al resolver el Juicio ST-JE-135/2023, en el que sehalé que el numeral
242 pérrafo quinto de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales,
entre oiros requisitos impone al servidor publico la obligacidon de retirar la
publicacidén de! informe de las redes sociaies concluido el plazo de los cinco dias y
que la regla de prohibicion abarca la publicacion inicial y por cuestion légica
mantenerla visible para la ciudadania fuera del plazo referido ya que, ya sea en
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bardas en espectaculares o en redes sociales ya que el medio no cambia Ia finalidad
de |2 norma que consiste en evitar una sobre exposicion de un determinado servidor
piblico y que pueda generar consecuencias juridicas como promocién
personalizada o vulneracion a la equidad de la contienda electoral. ~= - === - - - - - -

Por lo tanto, si se encuentran justificados los elementos consistentes en Ia
apariencia del buen derecho y peligro en la demora toda vez que hay indicios
suficientes para tener la certeza de que dichas publicaciones puedan vulnerar los
derechos que requieran proteccion provisional y urgente, al no ser protegidos se
puedan causar un dafio grave e irreparable en los principios reciores de la materia
electoral como la imparcialidad y equidad en la contienda electoral. En
consecuencia, se propone confirmar el Acuerdo de medidas cautelares emitido por
la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de Michoacan, dentro del
procedimiento especial Sancionador IEM-PES-11/2023 en Io que fue materia de
impugnacion. Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria. Magistradas y Magistrado estd a su consideracién el Proyecto con el que
se ha dado cuenta. Adelante, Magistrado Pérez, - - - === -~ o - oo _L___

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada Presidenta, Magistradas, Gnicamente de manera muy breve, razonar
esta parte que me parece interesante destacarla derivado de este Juicio Electoral
135/2023 de la Sala Regional Toluca, mediante el cual se establece un criteric que
se considera ahora novedosc como vemos finalmente este tipo de publicaciones
que si bien se encuentran en redes sociales, también se equiparan tratandose de
otro tipo de publicidad que se realiza como son, por ejemplo, en el caso de la
publicacion de estos informes en pintas en bardas espectaculares y de esa manera
también el alcance o la extensién que se hace a ello es precisamente como se
senala en la propia Resolucién, pues que esas publicaciones aunque estén en el
historial pues de todos modos no dejan de generar una exposicion de los servidores
PUDICOS. = = = = = = = = m m m e oo

De ahi me parece que, este tipo de asuntos ahora seran revisados bajo este nuevo
parametro juridico que ahora se establece y como precedente pues como
Tribunales Locales, pues también nos obliga en cuanto al cumplimiento respecto a
los alcances que estas disposiciones tienen respecto a o que establece el articulo
134 Constitucional, que como regla prevé la prohibicion de la promocién
personalizada, pero que como excepcion encontramos aqui una disposicion legall
que preve la exposicidon que se hace respecto a la persona servidor publico que
realiza este tipo de informes. Entonces, es en ese sentido que es para efectos de
establecer este precedente que me parece muy importante destacario y que ahora
habra también de regir dentro de esta circunscripcion que conocera de este tipo de
asuntos. Seria cuanto Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado, gracias. - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Magistrado. ¢Alguien mas desea hacer uso de la voz? Bien, al agotarse las
intervenciones le pido por favor Secretario tomar la votacion correspondiente. - - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - --------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.-Afavor. -------------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor-------- -~ namu-n-
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MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Es nuestra
oo 11101 1= T e ittt

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor.--- - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el Proyecto
de 1a cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - ------------=----=---

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal Resuelve: - - --=-------------=---

UNICO. Se confirma el Acuerdo de medidas cautelares emifido por /a
Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de Michoacan, dentro def
Procedimiento Especial Sancionador IEM-PES-11/2023, en lo que fue
materia de impugnacion. -----------cmmsemmcmcr - -ceosm-mn=-

Respecto al sexto punto del orden del dia relativo al Proyecto de Sentencia del
Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-021/2023, se solicita a la
Secretaria Instructora y Proyectista Ana Edilia Leyva Serrato, dar cuenta con el

Proyecto circulado por la Ponencia a cargo del Magistrado Salvador Alejandro Pérez
Contreras. - ---=---------- oo mmmm - - oo -mmsmsmmo oo oo

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA, ANA EDILIA LEYVA
SERRATO. - Con su autorizacion Magistrada Presidenta, Magistradas vy
Magistrado, doy cuenta con ¢l Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-
021/2023, iniciado con mofivo de la queja presentada por un ciudadano en contra
de Luis Navarro Garcia, en cuanto Secrefario de Finanzas y Administracion del
Gobierno del Estado de Michoacan de Ocampo, asi como de los ciudadanos
Ricardo Campos Arriaga y Luis Salvador Castro Rojas por la presunta comision de
hechos vulneratorios de la Materia Electoral. - -----------------wcmm--n---

Al respecio se propone declarar la inexistencia de las infracciones atribuidas a los
denunciados, puesto que si bien esta acreditada la existencia de treinta y tres pintas
de bardas con la leyenda “;Quién es Luis? amigos.org”, no se acreditan los actos
anticipados de precampafia y campana en virtud de que no se colma ¢l elemento
personal, pues las pintas de bardas contienen el nombre de Luis, mismo que
coincide con e! del Servidor Publico denunciado. Sin embargo, dicha similitud es
insuficiente para considerar que se actualiza una sugerencia politica-electoral o un
beneficio directo para el denunciado, dado que las pintas de barda se tratan de una
difusién de publicidad a favor de la organizacion “amigos.org” y a su lider Luis
Salvador Castro Rojas, que no tienen palabras o frases de naturaleza politica o
electoral y que mas alla de la similitud con el nombre de “Luis” no existe otro
elemento que pueda relacionarlas con el denunciado. - -------=------------

Ahora, en cuanto a la promocidon personalizada se propone tenerla por no
actualizada dado que las pintas de bardas no constiluyen propaganda
gubernamental la coincidencia en solo el nombre no se puede desprender un
mensaje en favor del servidor plblico o que denote un posicionamiento sobre el
electorado, dado que no identifican al Secretario de Finanzas, sino a un diverso
ciudadano en tanto que no existen expresiones o imagenes adicionales de ias
cuales se puede inferir que se esta aludiendo a dicho servidor publico. - --------

Por otfra parte, tomando en consideracién que las pintas de bardas no contienen
propaganda electoral o gubernamentai, en el caso no se vulheran los principios de
legalidad equidad e imparcialidad en la contienda, al no existir actos que impacten
en el desarrollo de! proceso electoral en curso. Ahora bien, toda vez que las
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conductas denunciadas fueron atribuidas de manera directa al denunciado Luis
Navarro Garcia al considerarse por el quejoso que la frase “; Quién es Luis?” hacia
alusién al Secretario de Finanzas no procede a efectuar un andlisis de las conductas
denunciadas respecto de los ciudadanos que la autoridad instructora llamé al
procedimiento, en cuanto encargado del manejo de las de la cuenta “amigos.org”y
el presidente o representante de dicha organizacién. Finaimente se propone tener
por cumplido el Acuerdo Plenario emitido en el presente procedimiento en el cual se
vinculé a la Autoridad Instructora efectuar un pronunciamiento respecto a Ia
proteccién de datos solicitada por el quejoso. Es la cuenta, Magistradas y
Magistrado. - - - -~ - - - e oo aL..-

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria. Magistradas y Magistrado esta su consideracién el Proyecto con el que
se ha dado cuenta ;alguien desea hacer uso de la voz? Al no existir intervenciones,
Secretario por favor tome la votacion correspondiente. - - === === c oo oo oo o.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - - - - = - - - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. -Afavor. - ---~-------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor----------eeoono-

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Es nuestra
CONSUNE. == - - - - o e e e el

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el Proyecto
de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - = -~ === - oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - = == - ccc e ceccas

PRIMERO.- Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas a los
denuneiados. = - - - - - - - - - oo e e oo

SEGUNDO.- Se vincula la Secretaria General de Acuerdos de este Organo
Jurisdiccional en los términos de la presente Sentencia. -~ ~-----------

TERCERO.- Se tiene a la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de
Michoacén, cumpliendo con el Acuerdo Plenario emitido dentro del presente

procedimiento. - - ------- - e

Magistradas y Magistrados al no existir mas asuntos que desahogar siendo las
veintitrés horas con treinta y seis minutos se da por concluida la presente Sesién. -

Muchas gracias a todos, que tengan muy buena noche, gracias a nuestro intérprete
de lengua de senas, buena noche. {(Golpe de mallete}. ------=--wuu- -

MAGISTRADA PRESIDENTA

EFOF3cHESTT? IfgxQYelvGOBREPSS]
umzwidOVVyTWUQ=
¥

YURISHA ANDRADE MORALES

TE0.0rg.mx
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alma.bahena@teemcorreo.org.mx

ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS YOLANDA CAMACHO OCHOA

MAGISTRADO

kYK70QOnuPGvmvbgNEnbWir+gLlaYv
cVHJPuBuEoomM=
salvador.perez@teamcorreo.org.mx

SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

LfFgroezcfiYSpEGYIh3DF6hSUmOOr
NYmli6kb8jiaU=
gerardo.maldonado@teemcorreo.org.mx

GERARDO MALDONADO TADEO

El suscrito Gerardo Maldonado Tadeo, Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado, en
ejercicio de las facultades que me confieren los articulos 69 fracciones VIl y VIl del Cadigo Electoral del Estado
de Michoacan de Ocampo, 66 fracciones |, lll, XIl del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado.
HAGO CONSTAR que el presente documento corresponde al Acta de Sesion Publica Virtual namero TEEM-
PLENO-047/2023, celebrada el veintidés de noviembre de dos mil veintitrés, la cual consta de dieciocho
paginas, incluida la presente. CERTIFICO que la presente Acta se aprobé en Reunion Interna Virtual
Jurisdiccional de seis de diciembre de dos mil veintitrés, por la Magistrada Presidenta Yurisha Andrade Morales,
las Magistradas Alma Rosa Bahena Villalobos y Yolanda Camacho Ochoa, asi como el Magistrado Salvador
Alejandro Pérez Contreras, integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado. Lo anterior, para todos los
efectos legales aque haya lugar. DOY FE. - - - - - ------mmmmmmm e m e

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas, el
cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral tercero y cuarto del ACUERDO DEL
PLENO POR EL QUE SE IMPLEMENTA EL USO DE LA FIRMA ELECTRONICA EN LOS ACUERDOS,
RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE DICTEN CON MOTIVO DEL TRAMITE, TURNO,
SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS ASUNTOS JURISDICCIONALES, ASi COMO EN LOS
ACUERDOS, LAS GESTIONES Y DETERMINACIONES DERIVADAS DEL AMBITO ADMINISTRATIVO DEL
TRIBUNAL.
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