TORAL OEL X ACTA NO. TEEM-PLENO-75/2024

MICH

SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
12 DE AGOSTO DE 2024
ACTA NO. TEEM-PLENO-75/2024
20:30 HORAS

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - (Golpe de
mallete). Buena noche, siendo las veinte horas con cuarenta y siete minutos del
lunes doce de agosto del dos mil veinticuatro, con fundamento en los articulos 63
y 64 fraccion XIlI del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, asi
como en los articulos 7 fraccion I, 8 fraccion I, 11 y 13 del Reglamento Interior de
este Organo Jurisdiccional, da inicio la Sesion Publica del Pleno del Tribunal
Electoral del Estado, convocada para estafecha. - ----------------------

Secretario, por favor, verifique el quérum legal, dé fe de las Magistraturas que se
encuentran conectadas a esta herramienta digital de manera virtual, asi como del
orden del dia programado para esta SesiOn. - - - - - - - == - - - - - - e oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con mucho gusto Magistrada
Presidenta. Procedo a realizar el pase de lista correspondiente: - - - - - - - - - - - - -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Presente. - - ---------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Presente. - - -------------
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Presente. - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Presente. - - -

Con fundamento en el articulo 66 fraccion | del Reglamento Interior de este
Tribunal, asi como los articulos 4° y 8° de los Lineamientos para el Uso de
Tecnologias de la Informacion y Comunicacion en las Sesiones, Reuniones,
Recepcion de Medios de Impugnacion, Promociones Yy Notificaciones
Electronicas, hago constar que se encuentran presentes las cuatro
Magistraturas que conforman actualmente el Pleno de este Organo
Jurisdiccional, por lo que existe quérum legal para sesionar y las determinaciones
gue se tomen seran plenamente validas. - - - - - - ---------- oo

Por otra parte, el orden del dia propuesto es el siguiente: - - - - - - = == = == = - - - - -

PRIMERO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
de los Recursos de Apelacion TEEM-RAP-087/2024 y TEEM-RAP-
088/2024 Acumulados, promovidos por Azucena Ruiz Alanis y otro, en
contra de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de Michoacan.
Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - - - - - --------------

SEGUNDO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-085/2024, denunciado
por el Partido Accion Nacional, en contra de Martin Alexander Escalera
Bautista y el Partido Mas Michoacan. Magistrada Ponente: Yurisha
Andrade Morales. - - - - - - - - - - - - - i

TERCERO. Analisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-099/2024, promovido por el Partido
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MORENA, en contra de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de
Michoacan. Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - - - --------

CUARTO. Analisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-070/2024, denunciado
por Eduardo Mendoza Lépez, en contra de Humberto Gonzalez Villagémez
y Juan Carlos Gonzalez Avila. Magistrada Ponente: Yurisha Andrade
Morales. - - - - - - - - oo e e e

QUINTO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia del
Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-095/2024, denunciado por
el Partido MORENA, en contra de Alfonso Jesus Martinez Alcazar y otros.
Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - - - -----------------

SEXTO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia del
Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-101/2024, denunciado por
el Partido de la Revolucién Democrética, en contra de Carlos Torres Pifia 'y
otros. Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena Villalobos. - -----------

SEPTIMO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-111/2024, denunciado
por el Partido de la Revolucibn Democratica, en contra de la Presidenta
Municipal Provisional de Hidalgo, Michoacan y el Partido del Trabajo.
Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena Villalobos. - - --------------

OCTAVO. Analisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-086/2024, denunciado
por el Partido Michoacan Primero, en contra de Juan Pablo Celis Silva y
otros. Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena Villalobos. - -----------

NOVENO. Analisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-116/2024, denunciado
por el Partido Revolucionario Institucional, en contra de Julio Alberto Arreola
Vazquez y otros. Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena Villalobos. - - - -

DECIMO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-106/2024, denunciado
por el Partido MORENA, en contra de Rodolfo Quintana Trujillo y otros.
Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena Villalobos. - ---------------

DECIMO PRIMERO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-103/2024,
denunciado por Luis Felipe Quintero Valois, en contra de Alfonso Jesus
Martinez Alcazar y otros. Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena
Villalobos. - = - - = - - = - oo e e oo

DECIMO SEGUNDO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de
Sentencia del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-100/2024, promovido por
el Partido MORENA, en contra de la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral de Michoacan. Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena
Villalobos. - - - = - - - - - e e e e e

DECIMO TERCERO. Analisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de

Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-096/2024,
denunciado por Fernando Alvarado Rangel, en contra de Rosa Elia Milan
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Pintor, Partido s del Trabajo, Verde Ecologista de México y MORENA.
Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena Villalobos. - - - -------------

DECIMO CUARTO. Andlisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-112/2024,
denunciado por el Partido MORENA, en contra de Humberto Gonzalez
Villagébmez y otros. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. - - - - -

DECIMO QUINTO. Analisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-117/2024,
denunciado por el Partido Tiempo X México, en contra de Julio Alberto
Arreola Vazquez y otros. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. -

DECIMO SEXTO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-128/2024,
denunciado por el Partido Accién Nacional y otros, en contra de Modnica
Estela Valdez Pulido y otros. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho
0oy o= M e LR

DECIMO SEPTIMO. Analisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-VPMG-
122/2024, denunciado por el Partido Accion Nacional y otras, en contra de
Francisco Venera Garcia y otro. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho
(0ol (o= M e

DECIMO OCTAVO! Andlisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de
Sentencia del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales
del Ciudadano TEEM-JDC-170/2024, promovido por el Sindico del
Ayuntamiento de Tepalcatepec, en contra de la Presidenta y Tesorero del
Ayuntamiento de Tepalcatepec, Michoacan. Magistrado Ponente: Salvador
Alejandro Pérez Contreras. - - - - - - === = = - s e e o e

DECIMO NOVENO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de
Acuerdo Plenario de Cumplimiento Parcial de Sentencia del Juicio para
la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-
JDC-105/2024, promovido por Mitzi Ximena Huizar Garibo, Fernando
Mendoza Cérdenas, Iris Guadalupe Contreras Bravo, Ramon Campos
Alcala y Georgina Carbajal Lombera, en contra del Presidente y Secretario
del Ayuntamiento de Coahuayana, Michoacan. Magistrado Ponente:
Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - - - = === === === o - oo mm o mm oo

VIGESIMO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-VPMG-113/2024,
denunciado por BYNKCYEROIIZEIRIE, en contra de José Maldonado Sotelo y
otros. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - - - - - -

Escuanto Presidenta. - - - - - - - - - - - - - - oo i

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Magistradas y Magistrado esta a su consideracion la propuesta del
orden del dia. ¢Alguna intervencion?. Al no existir intervenciones, Secretario, por
favor tome la votacion correspondiente. - - - - - - - - - - - - oo oo oo oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta.
Se somete en votacion nominal la propuesta del orden del dia. - - - -----------
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MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor. - -----------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. - - ---------------
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo.
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Presidenta el orden del dia fue
aprobado por unanimidad de votos. - - - -------------- oo oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. == --------ccccn e i e et ec e

Respecto al primer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia de
los Recursos de Apelacion TEEM-RAP-087/2024 y TEEM-RAP-088/2024
Acumulados, por favor, Secretario Instructor y Proyectista Oscar Manuel
Regalado Arroyo, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a
T T e (o I e

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA OSCAR MANUEL REGALADO
ARROYO. - Con su instruccion Magistrada Presidenta, doy cuenta con el Proyecto
de Sentencia de los citados Recursos de Apelacion, promovidos el Partido de la
Revolucion Democratica y Azucena Ruiz Alanis, excandidata a la Presidencia
Municipal de Irimbo, Michoacan, en contra del acuerdo dictado por la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral de Michoacan, de siete de junio, mediante el cual
decretan la improcedencia de las medidas cautelares solicitadas dentro del
expediente IEM-PESV-16/2024. - - - - - = = - = = - o oo o e oo oo

En el Proyecto primeramente se propone acumular los recursos de apelacion, ya
gue se advierte que existe conexidad en la causa, toda vez que, se encuentra
identidad en el acto impugnado y la autoridad responsable. - - - - - - -----------

Ahora bien, respecto al expediente TEEM-RAP-087/2024, en el caso, el Partido
de la Revolucibn Democratica no cuenta con interés legitimo para promover el
recurso de apelacion, ya que si bien, acudi6 al IEM a denunciar Violencia Politica
contra las Mujeres en Razon de Género en contra de Azucena Ruiz Alanis, se
requirié a ésta a efecto de que ratificara el escrito de queja, la cual ratificé en todas
y cada una de sus partes instaurando asi el Procedimiento Especial Sancionador
IEM-PESV-16/2024. - - - = = = - = = o - o e e e e e e e e

Si bien, el PRD tuvo la iniciativa de defender los derechos de la aqui apelante,
actualmente esta ultima, es quien esta debidamente legitimada para gestionar el
presente medio de impugnacion y no el PRD, por consiguiente, ante la falta de
interés juridico del PRD, con fundamento en el articulo 11 fraccién Il de la Ley de
Justicia, es improcedente el Recurso de Apelacion intentado por dicho ente
POIICO. = = = - = = m o m e e e e e i

Respecto al TEEM-RAP-088/2024, se actualiza la causal de improcedencia
prevista en el articulo 11 fraccion VIII de la Ley de Justicia, ello, por sobrevenir un
cambio de situacion juridica del acto que dio origen al Procedimiento Especial
Sancionador del que deriva el acuerdo impugnado; pues es un hecho notorio que,
en Sesion Publica celebrada el cuatro de julio del afio en curso, el Pleno de este
Organo Jurisdiccional, resolvio el Procedimiento Especial Sancionador TEEM-
PES-VPMG-057/2024 que derivd del IEM-PESV-16/2024, en ese sentido, se
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encuentra acreditado que, al haberse emitido una Sentencia de fondo, existié un
cambio de situacion juridica, pues ha desaparecido la necesidad de la emisién de
la medida cautelar solicitada por la apelante. - - - - - - - - - ---- -

En tales condiciones, conforme con los articulos 11 fraccion VIl y 27 fraccién Il de
la Ley de Justicia, lo procedente es desechar de plano las demandas de los
presentes medios de impugnacion. - - - - - --------- oo

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado estd a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion
correspondiente. - - - - - - - - - - oo e oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - ------- -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. - -----------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Con la propuesta. - - - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - == ---c-ccmmmc e e e i ee e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi
CONSUIA. = - = - == - - - s oo oo o e e oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - - - - === - - oo e oo -

PRIMERO. Se decreta la acumulacién del Recurso de Apelacion TEEM-
RAP-088/2024 al diverso TEEM-RAP-087/2024. - - - - - = - = == == == oo o - - -

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas de los Recursos de
Apelacion. - - - - - - - - e e oo

En atencién al segundo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-085/2024, por
favor, Secretario Instructor y Proyectista Oscar Manuel Regalado Arroyo, sirvase
dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a micargo. - ------------

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA OSCAR MANUEL REGALADO
ARROYO.- Con su instruccion Magistrada Presidenta, doy cuenta con el Proyecto
de Sentencia del Procedimiento Especial referido, promovido por el Partido
Accién Nacional contra Martin Alexander Escalera Bautista, entonces candidato a
la Presidencia Municipal del Ayuntamiento de Periban, Michoacéan, por la presunta
realizacion de actos que violentan la normativa electoral, consistentes en la
difusion de propaganda politica electoral que violenta el interés superior de la
nifiez y adolescencia, asi como en contra del Partido Mas Michoacan por culpa in
vigilando. - - - - - - - - - e oo e
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En el Proyecto se propone declarar la existencia de las infracciones atribuidas a
los denunciados, en razén de que las publicaciones denunciadas constituyen
propaganda electoral, ya que de las mismas se aprecian elementos partidistas e
intencionados a promover una candidatura, es decir, que se encuentran
estrechamente ligadas a la campafia politica del Denunciado en su candidatura al
Ayuntamiento de Periban, Michoacan. - - - - - - - - == - = - - - o - oo oo oo oo a oo

Aunado a ello, del analisis de las publicaciones y de las imagenes contenidas en
ellas, se advierte que, en las imagenes insertadas en la tabla ilustrativa previa, es
plenamente identificable la aparicibn e imagen de nifias, nifios y adolescentes
como lo hizo constar la autoridad instructora en las actas circunstanciadas de
verificacion correspondientes. - - - = - - = - - - - - - - o i oo

No obstante, la aparicion de nifias y nifios, en autos no se cuenta con toda la
documentacion requerida para la exposicion de la imagen de nifias, nifios y/o
adolescentes en el video y las imagenes que fueron publicadas en redes sociales,
y que como ha quedado citado se consideran propaganda electoral, por lo que,
era necesario que, previo a la publicacién y difusion, se difuminara la imagen de
cada una de las nifias, niflos y adolescentes que aparecen en ellas. Y con ello,
salvaguardar su imagen y garantizar su derecho a la privacidad y a la intimidad. -

Bajo dichas circunstancias, se determina la existencia de la falta, consistente en la
afectacion al interés superior de las niflas, nifios y adolescentes, por la
contravencion a las normas de difusién de la propaganda electoral, atribuida al
Denunciado y, en consecuencia, lo procedente es imponer una amonestacion
publica alos denunciados. - - - - = = = = == = = - s - o e

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - ----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Consulto a las Magistraturas si alguien desea
hacer uso de la voz. Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la
votacion correspondiente. - - - - - - - - - - - - - oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - --------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor.-------------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. - ----------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Con el
PrOYECO. = = = = = = o m o e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi
PrOPUESTA. = = = = = = = = = = = oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - = - == - = - oo oo e oo oo

PRIMERO. Se declara la existencia de la infraccion atribuida a Martin
Alexander Escalera Bautista. - - - - - -----------------------------
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SEGUNDO. Se declara la existencia de la culpa in vigilando atribuida al
Partido Politico Mas Michoacan. -------------------------------

TERCERO. Se amonesta publicamente a Martin Alexander Escalera
Bautista y al Partido Politico Mas Michoacan. ---------------------

CUARTO. Se ordena a Martin Alexander Escalera Bautista, asi como al
Partido Politico Mas Michoacan, cumplir con las medidas de no repeticion
en los términos precisados en la presente Sentencia. ----------------

En atencion al tercer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-099/2024, por favor, Secretario Instructor y
Proyectista Oscar Manuel Regalado Arroyo, sirvase dar cuenta con el Proyecto
circulado por la Ponenciaamicargo. ---------=---=-------------~-------

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA OSCAR MANUEL REGALADO
ARROYO. - Conforme con su instruccidon Magistrada Presidenta, se da cuenta
con el Proyecto de Sentencia del recurso de apelacion en cita, promovido por el
Partido MORENA, en contra del acuerdo de veintisiete de junio, emitido por la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de Michoacan, mediante el cual, se
desecho la queja promovida dentro del expediente IEM-PES-469/2024. - - - - - - - -

En el Proyecto, se propone confirmar al acuerdo impugnado, al resultar infundados
e inoperantes los agravios, ya que contrario a lo aseverado por el apelante, el
acuerdo impugnado esta debidamente fundado y motivado, pues al determinar el
desechamiento de la queja, la autoridad responsable fij6 de manera correcta los
preceptos legales que la facultan para ello y expreso los motivos y argumentacion
que la llevo a la emision del acuerdo. - - - - - -------------------- oo

Si bien le asiste la razon al Apelante, en el sentido de que, contar con datos de
identificacion de los denunciados, no es un requisito indispensable para la
tramitacion y sustanciacion de las denuncias, dicha circunstancia por si sola no es
suficiente para revocar el acuerdo emitido, ya que, lo cierto es que tal como se
advierte de las constancias que integran el expediente, la autoridad responsable
previo a arribar a dicha determinacién, hizo diversas actuaciones, requiriendo
informacion para allegarse elementos que le hicieran posible localizar al presunto
denunciado, lo cual no acontecié, por lo que dicho agravio es fundado pero
INOPEIANTE. - - - - = = - - = - o oo oo o oo

Ademas, no le asiste la razén al apelante al referir falta de expedites en la
tramitacién del procedimiento e inobservancia de los plazos, pues la autoridad
responsable desde el momento en que recibié la queja procedio a realizar diversas
diligencias. - - === -----c-ccmm it

En consecuencia, al determinarse infundados y fundados pero inoperantes los
agravios, lo conducente es confirmar el acuerdo emitido por la Secretaria Ejecutiva
del Instituto Electoral de Michoacan en el Procedimiento Especial Sancionador
IEM-PES-469/2024. - - - - = - = - m oo o e e e e e e i oo

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrados esta a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguien desea hacer
uso de la voz?, al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacién
correspondiente. - - - - - - - - - - s oo ei i
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - - - - - - - - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. - -----------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. - ----------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
con el Proyect, - - -------cmmmmmcmc e e m e et et e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi
PrOYECO. - = = = = = o s o e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - - - - = = = - o oo oo oo -

UNICO. Se confirma el acuerdo impugnado. ---------------------

En atencion al cuarto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-070/2024, por favor,
Secretario Instructor y Proyectista Oscar Manuel Regalado Arroyo, sirvase dar
cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a micargo. - ---------------

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA OSCAR MANUEL REGALADO
ARROYO. - Con su instruccion Magistrada Presidenta, doy cuenta con el Proyecto
de Sentencia del Procedimiento Especial referido, promovido por Eduardo
Mendoza Lopez contra de Humberto Gonzalez Villagomez, Presidente Municipal
de Huandacareo, Michoacan y Juan Carlos Gonzalez Avila, Coordinador de
Comunicacion Social del Ayuntamiento de Huandacareo, Michoacan, por la
presunta comision de difusiébn de propaganda en veda electoral, uso indebido de
recursos publicos y promocion personalidad de servidor publico. - - -----------

En el Proyecto se propone declarar la inexistencia de las infracciones atribuidas a
los denunciados, primeramente porque en el andlisis de la promocion
personalizada no se actualizé el elemento subjetivo en razén de que no se
desprenden de la propaganda denunciada, elementos que de manera efectiva
revelen el ejercicio prohibido que conlleve la conducta de promocién personalizada
de servidor publico, si bien, la publicidad denunciada consta de imagenes en
donde se difunden acciones realizadas por el Ayuntamiento lo cierto es que, no
contienen un mensaje con la intencion de colocarlo de manera destacada ante la
ciudadania o que busque obtener un beneficio en el proceso electoral, aunado a
que dicha publicidad fue con caracter informativo. - - - - - - = == == === - oo oo

Por lo anterior, es también inexistente el uso indebido de recursos publicos que se
atribuyd a los denunciados, al no haberse actualizado las infracciones
denunciadas y porque ademas no existen elementos de prueba que asi lo
acrediten. - - - - - - - - - - s oo oo oo oo

Finalmente, tampoco se acredité la difusién de propaganda en veda electoral, en
razon de que la propaganda denunciada no se difundio el dia de la jornada
electoral ni dentro de los tres dias previosaeste. - - - - - === === - - om oo

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - -------------
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta a su
consideracion del Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion
COMreSPONAIENtE. - - - - = - = = = o = oo o o e e oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - - - - - - - - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Con el Proyecto.- - - - - -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — A favor de la propuesta. - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
con el Proyect, - - -------cmmmmmcmc e e m e et et e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi
oo 11| [ T e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - - - = = = = - o oo e oo - -

UNICO. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas a los
denunciados. - - - -----cc--cmca o e e e e

En atencion al quinto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-095/2024, por favor,
Secretario Instructor y Proyectista Oscar Manuel Regalado Arroyo, sirvase dar
cuenta con el Proyecto circulado por la Ponenciaa micargo. ----------------

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA OSCAR MANUEL REGALADO
ARROYO. - Con su instruccion Magistrada Presidenta, doy cuenta con el
Proyecto de Sentencia del Procedimiento Especial referido, promovido por el
Partido MORENA en contra de Alfonso Jesus Martinez Alcazar, en cuanto
Presidente Municipal del Ayuntamiento de Morelia y otrora candidato a la eleccion
consecutiva a dicho cargo y por responsabilidad por culpa in vigilando de los
Partido s Accion Nacional y de la Revolucion Democratica, por hechos que
presuntamente constituyen una infraccién en materia electoral por la vulneracion al
principiode laicidad. - - = - = = === - c - oo e

En el Proyecto se propone declarar la inexistencia de la infraccion atribuida al
denunciado, ya que se estima que de la imagen denunciada no se advierte algun
elemento de utilizaciébn de propaganda electoral con simbolos o imagenes
religiosas, ya que lo Unico que se advierte es al denunciado y a otra persona, mas
no asi la propaganda utilizada por el entonces candidato. - - - - --------------

Ademas, de las actas circunstanciadas de verificacion realizadas por la autoridad
instructora se advierte que de ninguna forma aparecen simbolos religiosos en la
imagen denunciada y, de igual forma, no se aprecia que se traten de una
expresion, alusién o fundamentacion de caracter religioso en su propaganda, ya
que si bien, se aprecia que se trata de una persona adulta mayor, tocando la
frente del denunciado, de ninguna forma se observa que esta imagen corresponda
a una persona haciendo la “senal de la cruz” -dando la bendicién a otro individuo. -
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Ademas, en autos no obran constancias que acrediten que la persona que
aparece en la imagen tenga un cargo religioso y mucho menos que se advierta
que porte vestimenta o articulos religiosos, maxime que la parte denunciada no
aporté medios de pruebas con los cuales pudiera demostrar que efectivamente el
denunciado hubiera realizado una expresion, alusion o fundamentacion de
caracter religioso en las imagenes denunciadas. - - - - - - - - == == - - - oo oo

De ahi que no sea posible tener por actualizada la infraccion a la normatividad
electoral por uso de simbolos religiosos atribuida al denunciado y, por ende,
tampoco a los Partido s Accion Nacional y de la Revolucién Democratica por culpa
INVIgIlANdO. - = = - = = = o e e e e e e e e

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - - ----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Consulto a las Magistraturas si alguien desea
hacer uso de la voz. Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la
votacion correspondiente. - - - - - - - - - - - - - oo oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - ------- -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. - -----------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. - ----------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - == - - ---ccmmmc e e i ee e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor de mi
PrOPUESTA. = = = = = = = = = = = oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos.- - - - - - - --------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - - - - === -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas a
Alfonso JeslUs Martinez Alcdzar. - - - - - - == === - = - o c e mm e m e

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la culpa in vigilando atribuida a
los Partidos Accién Nacional y de la Revolucion Democrética. - - - ------ -

En atencion al sexto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-101/2024, por favor,
Secretaria Instructora y Proyectista Maria Yanet Paredes Cabrera, sirvase dar
cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma
Rosa Bahena Villalobos. - - - - - - ---- - - - mi e

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA MARIA YANET PAREDES

CABRERA. - Con su autorizacion Magistrada Presidenta, Magistradas,
Magistrado. - = - = == === - - s m e e e e e e e e e e e e o
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Me permito dar cuenta con el procedimiento especial sancionador sefialado,
promovido por el Partido de la Revolucion Democratica-, en contra de Carlos
Torres Pifia y otros, por supuestos actos anticipados de campafia, calumnia,
violacion a los principios de equidad, imparcialidad y legalidad y, por falta del
deber de cuidado o culpa in vigilando imputable a los Partidos del Trabajo, Verde
Ecologista de Méxicoy MORENA. - - - = - - = = - oo oo e

En el Proyecto se propone declarar inexistente la calumnia, ello en virtud de que
no se encontraron las publicaciones denunciadas, por lo que este Organo
jurisdiccional no cuenta con elementos de conviccion que le permitan tener la
certeza de que se realizaronlasmismas. - - ----------------------------

También se propone declarar inexistentes los actos anticipados de campafia,
porque de las publicaciones no se observa de manera inequivoca, objetiva y
neutral la utilizacion de frases o expresiones que se puedan traducir en un acto de
campafa o alguna expresion de apoyo dirigida al denunciado, ya sea de forma
directa 0 mediante equivalencias funcionales, ademas de que el uso de las
etiquetas “#LaEsperanzaNosUne” y “#EsTorresPifia”, no revelan la intencion de
llamar a votar o pedir apoyo a favor o en contra de una persona o Partido Politico

para contender a una determinada candidatura. - - - - - - - - - - - - - - oo

Igualmente, se propone declarar la inexistencia de la infraccion consistente en la
vulneracion a los principios de equidad, imparcialidad y neutralidad en la
contienda, ya que, al no acreditarse los actos anticipados de campafia, ho se puso
en riesgo dichos principios, toda vez que del contenido de las publicaciones
denunciadas no se observo que existiera algun elemento que haga suponer que
su finalidad fuera influir en el proceso electoral. - ------------------------

Finalmente se propone declarar inexistente la falta del deber de cuidado o culpa in
vigilando atribuida a los Partidos Politicos MORENA, Partido del Trabajo y Verde
Ecologista de México, porque su actualizacion dependia de la acreditacion de las
otras CoNAUCEaS. - - - = - = == == = - = - o e oo oo

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - - ----------
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado estd a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario por favor tome la votacion
COMESPONAIENtE. - - = = = = = = = o o m o e o e e e e oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - - - - - - - - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Es nuestra consulta.- - - -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. - ----------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - == ---c-ccommomom et e et e e mee e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - ---------------
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - = = = === = = - oo oo o -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas al
denunciado. - - - - - - - - - - - - - oo

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la falta al deber de cuidado o
culpa in vigilando atribuida a los Partidos MORENA, del Trabajo y Verde
Ecologistade MéxiCO. - - - - - - - - = - - - - - - s - oo

En atencion al séptimo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-111/2024, por favor,
Secretaria Instructora y Proyectista Roxana Soto Torres, sirvase dar cuenta con el
Proyecto circulado por la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma Rosa Bahena
Villalobos. - - = - - - = - e o e e

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA ROXANA SOTO TORRES. -
Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - - - - - -

Doy cuenta con el Proyecto del procedimiento referido, instaurado por el Partido
de la Revolucion Democratica, en contra de la entonces Presidenta Municipal
Provisional de Hidalgo, Michoacan, por su asistencia a un evento proselitista en
dia y horas héabiles, asi como por el uso de recursos publicos en favor del Partido
del Trabajo. - == == === c - e o mc e e et e e e e e e

En la consulta se propone declarar la existencia de la infraccion atribuida a la
denunciada, ya que quedo acreditado que en dia habil acudié al arranque de
campafia de un candidato; ello, con independencia de que haya solicitado el dia
sin goce de sueldo, pues es criterio de la Sala Superior que las personas titulares
del poder ejecutivo, dado que su funcibn es permanente, no estdn sujetas a
horario especifico y, por tanto, se encuentran impedidas para asistir a ese tipo de
eventos. En consecuencia, se propone amonestarla publicamente. - - - - - - - - - - -

Por otro lado, se propone declarar la inexistencia de la utilizacion de recursos
publicos en favor del PT, dado que el quejoso no aporté medio de prueba idoneo
para acreditar que la denunciada hizo uso de una pipa del gobierno municipal para
abastecer de agua potable a la poblacion, a nombre de dicho Partido. ---------
Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - - ----------
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado estd a su
consideracion el su Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguna intervencién?
Al no existir intervenciones secretario por favor tome la votacién correspondiente. -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - --------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Es nuestro Proyecto. - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor. - - - --------wo----

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - == ---c-cccmmc et e e e e it e e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - - - - == == - oo oo -

PRIMERO. Se declara la existencia de la conducta atribuida a Graciela
Guzman Bucio, entonces Presidenta Municipal Provisional de Hidalgo,
Michoacan, consistente en asistir a un evento proselitista en dia y hora
habiles, lo cual vulnera los principios constitucionales electorales de
equidad e imparcialidad; y, en consecuencia, se le amonesta
publicamente. - - - - -----------mm oo

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la conducta imputada a Graciela
Guzman Bucio, entonces Presidenta Municipal Provisional de Hidalgo,
Michoacéan y al Partido del Trabajo, consistente en la utilizacion de recursos
publicos en beneficio del citado Partido. - - - - - ------------------ -

En atencion al octavo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-086/2024,
por favor, Secretaria Instructora y Proyectista Maria Fernanda Rios Y Valles
Sanchez, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a
cargo de la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. - - --------------

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA MARIA FERNANDA RIOS Y
VALLES SANCHEZ. - Con su autorizacién, Magistrada Presidenta, Magistradas,
Magistrado. - - - - - - - - - - - s oo

Doy cuenta con el Proyecto del procedimiento especial sancionador indicado,
promovido por un Partido Politico en contra de un candidato a la Presidencia
Municipal y otros, por actos anticipados de campafa, asi como, de los Partidos
Verde Ecologista de México, del Trabajo y MORENA por la falta al deber de
cuidado. - = - = - -----c e m e i e it e e e

En la consulta se propone declarar la inexistencia de los actos anticipados de
campanfa al no acreditarse el elemento subjetivo que configura dicha infraccion. En
efecto, del andlisis integral de las publicaciones denunciadas no se advierte que
existan llamados expresos al voto realizados de forma directa o mediante
equivalencias funcionales a favor del entonces candidato denunciado o de los
Partidos Politicos que lo postularon, ni que desalienten a votar por alguna otra
fuerza politica, en el proceso electoral local. ---------------c-cmoo--

Ademas, en el Proyecto se precisa que el uso de los hashtags realizados no
revelan la intencién de llamar a votar o a pedir apoyo a favor o en contra de una
persona o Partido Politico para contender a una determinada candidatura. - - - - - -

De igual forma, se destaca que las criticas dirigidas a cuestionar a los gobiernos o
administraciones actuales contenidas en las publicaciones denunciadas estan
amparadas bajo la libertad de expresion y la libertad periodistica. - - - ----------

Finalmente, ante la inexistencia de la infraccion sefalada se propone declarar
inexistente la falta al deber de cuidado atribuida a los Partidos Politicos
MENCIONAAO0S. = - = - == == == - o oo i oo e i e e a -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - -----------
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Consulto las Magistraturas si alguien desea
hacer uso de la voz. Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la
votacion correspondiente. - - - - - - - - - - - - - oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - --------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Es nuestra consulta.- - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor. - - - --------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
con el Proyect0, - - -=-----cmmommcmc e e m e e ce e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - - - - == == c oo e oo -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas a los
denunciados. - - - - - - - - - - - - e oo

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la falta al deber de cuidado o
culpa in vigilando atribuida a los Partidos politicos denunciados. - - - - - - - -

En atencién al noveno punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-116/2024, por favor,
Secretario Instructor y Proyectista Adrian Herndndez Pinedo, sirvase dar cuenta
con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma Rosa
Bahena Villalobos. - - - - - - - - - - - oo oo

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA ADRIAN HERNANDEZ
PINEDO. - Con su autorizacién Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. -

Me permito dar cuenta con el procedimiento especial sancionador sefialado,
promovido por el Partido Revolucionario Institucional, en contra de Julio Alberto
Vazquez Arreola y otros, por hechos constitutivos de violacion al principio de
equidad en la contienda y a las normas de propaganda politica o electoral al
vulnerar el interés superior de la nifiez y utilizar simbolos religiosos y, por falta de
deber de cuidado o culpa in vigilando imputable a los Partidos del Trabajo, Verde
Ecologista de Méxicoy MORENA. - - - = = - = - oo e e e e e

En el Proyecto se propone declarar la inexistencia de la vulneracion a las normas
de propaganda politica o electoral, ya que se considera que el uso que se le dio a
las expresiones no tuvo como finalidad utilizar la fe o una creencia catdlica en
beneficio del denunciado, para incidir en el electorado o manipular sus
preferencias electorales, ni mucho menos que se invitara a la poblacion a votar por
él, sino mas bien se hace referencia a una cuestion cultural, relacionada con el
desarrollo de unafestividad. ----------------“-“-“-“----------------
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Respecto a la vulneracion del interés superior de la nifiez al no constituir
propaganda politica o electoral la publicacion denunciada, se propone dar vista al
Instituto Michoacano de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales, asi como a la Procuraduria de Proteccion de Nifias, Nifios y
Adolescentes del Estado de Michoacan para que determinen lo que en derecho
corresponda sobre la participaciéon de menores en la publicacién denunciada. - - - -

Y al no acreditarse el uso de simbolos religiosos y la vulneracion al interés
superior de la nifilez, se considera que no se puso en riesgo el principio de
equidad. - - - - - - - - m e oo a oo

Finalmente se propone declarar inexistente la falta de deber y cuidado atribuido a
MORENA, Partido del Trabajo y Ecologista de México, porque su actualizacion
dependia de la acreditacion de las otras conductas. - - - - ------------------

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - - ----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistrados y Magistrado esta a su
consideracion del Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones secretario por favor tome la votacion
correspondiente. - - - - - - - - - - oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - - - - - - - - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Es nuestra consulta.- - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Con la propuesta. - - ----- - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - == - - - - ccmmmo e e e i e i e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve:; - - - == - - = = = - o oo oo oo -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas al
denunciado. - - - - - - - - - - - - e e

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la culpa in vigilando atribuida a
los Partido s MORENA, del Trabajo y Verde Ecologista de México. - - - - - - -

TERCERO. Se da vista al Instituto Michoacano de Transparencia, Acceso a
la Informacién y Proteccién de Datos Personales y a la Procuraduria de
Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes del Estado de Michoacan, con
base en las consideraciones precisadas. - ------------------------

En atencién al décimo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-106/2024, por favor,
Secretario Instructor y Proyectista Adrian Hernandez Pinedo, sirvase dar cuenta
con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma Rosa
Bahena Villalobos. - - - - - - - - - - - - o m e

Pagina 15 de 37



ACTA NO. TEEM-PLENO-75/2024

z TRIBUNAL EL DRAL DEL ESTADO
M1 C

ECTC
H

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA ADRIAN HERNANDEZ
PINEDO. — Atendiendo su instruccion, ahora doy cuenta con el Proyecto de
Sentencia del procedimiento especial sancionador previamente identificado,
integrado con motivo de la denuncia presentada por el Partido MORENA, en
contra de Rodolfo Quintana Trujillo y Luis Miguel Pérez Cordova, el primero
entonces candidato a Presidente Municipal de Senguio, Michoacan postulado por
la candidatura comun integrada por el PAN y PRI y, el segundo, en cuanto
dirigente del PRI en el citado municipio, por la difusion de propaganda
gubernamental en periodo prohibido, promocién personalizada y coaccion al voto,
ademas, en contra de los citados Partido s Politicos por su falta de deber de
(o8] [0 F= To [0 B e

En el Proyecto que se pone a su consideracién, la ponencia propone declarar la
inexistencia de las infracciones atribuidas, en atencion a que, si bien se logré
demostrar la apariciéon de la publicacion alojada en el perfil de Facebook del
denunciado, de su contenido es posible advertir que la misma no corresponde a
propaganda gubernamental, ya que al momento en que se difundio, el denunciado
ostentaba Unicamente la calidad de candidato, ademas de que la referida
publicacién no contiene elementos que la hagan identificable con un programa
social del gobierno federal, como lo sefiala el quejoso, por el contrario,
corresponde a una propuesta de campafa difundida con motivo de su candidatura,
razén por la cual, no es susceptible de configurar las infracciones de difusion de
propaganda gubernamental en periodo prohibido, ni de la promocién
personalizada. - - - - - - - - - - - - - - - oo oo

Mientras que, en relacion con la conducta consistente en coaccion al voto, la razén
de la inexistencia que se propone deriva de la falta de elementos probatorios que
permitan tener por demostrada la supuesta entrega de material para construccion
que se atribuye al denunciado en su calidad de candidato, ya que la conducta
Unicamente se hace depender de la difusion de la publicacion relacionada con la
propuesta de campafia consistente en la entrega de un apoyo social para la
construccion y mejoramiento de viviendas, que implementaria el denunciado de
resultar electo como presidente municipal, sin que de su contenido se advierta la
supuesta entrega de material que se denuncia a cambio del voto. - - - - --------

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistrados y Magistrado estd a su
consideracion del Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguna intervencion?
Al no existir intervenciones secretario por favor tome la votacion correspondiente. -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - - - - - - - - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Es nuestro Proyecto.- - -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. - - ---------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - - - - - - - - - mm i e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - -------------
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - - - - = = = - o oo e oo -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de la infraccion atribuida a Rodolfo
Quintana Trujillo y Luis Miguel Pérez Cérdova. - - - - - - - --------------

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la culpa in vigilando atribuida a
los Partidos politicos Accién Nacional y Revolucionario Institucional. - - - - -

En atencion al décimo primer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-103/2024, por
favor, Secretaria Instructora y Proyectista Maria Fernanda Rios y Valles Sanchez,
sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo de la
Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. - - - - - -------------mommo o

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA MARIA FERNANDA RIOS Y
VALLES SANCHEZ. - Con su autorizacién, Magistrada Presidenta, Magistradas,
Magistrado. - == == - === - cm s e e ettt i e i a e

Doy cuenta con el Proyecto del procedimiento especial sancionador indicado,
promovido por un ciudadano en contra de Alfonso Jesus Martinez Alcazar,
entonces candidato a la presidencia municipal de Morelia y de Paola Janet
Delgadillo Hernandez, en su caracter de presidenta honoraria del DIF municipal,
por presuntas violaciones a los principios de imparcialidad y equidad en la
contienda por difundir propaganda gubernamental en tiempo de campafa,
coaccion al voto y promocién personalizada de servidor publico, asi como, de los
Partidos Accion Nacional y de la Revolucién Democratica por la falta al deber de
(o ¥] [0 F= To [0 JE R e i

En la consulta se propone declarar la inexistencia de las infracciones atribuidas
porque la publicacion materia de la denuncia corresponde a propaganda electoral
a favor del denunciado en la etapa de campafa, mientras el denunciado contaba
con licencia para separarse del cargo de Presidente para promover su candidatura
para la reeleccion; en tanto que, la denunciada acreditdé haberse separado de la
funcién de Presidenta honoraria del DIF municipal al momento de la publicacion en
su red social personal, y toda vez que no quedd demostrada la propaganda
gubernamental. - ------- - oo m e

En consecuencia, a consideracion de este Tribunal Electoral, no queda
demostrada la difusion de propaganda gubernamental en tiempo prohibido, ni la
promocién personalizada, y por lo tanto, tampoco la coaccién al voto ni la
vulneracion al principio de equidad en la contienda ya que éstos ultimos
dependian de la actualizacion de los primeros. - - - - - == == = === - c oo m oo oo oo

Como consecuencia de lo anterior, tampoco se acredita la responsabilidad de los
Partidos politicos denunciados por la falta al deber de cuidado. - - ------------

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - -----------
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Consulto a las Magistraturas si alguien desea
hacer uso de la voz. Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la
votacion correspondiente. - = - - = = - - - - mm o e e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - --------
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MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Es nuestra consulta.- - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. - ---------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - == ---cccmmmc e m e e e e e e ce e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - - - - - = = = - o oo oo oo -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas a la
parte denunciada. ------------- - - -

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la falta al deber de cuidado o
culpa in vigilando atribuida a los Partidos Accion Nacional y de la
Revolucion Democratica. - - - - -----------------“-“---- -

En atencion al décimo segundo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-100/2024, por favor, Secretario
Instructor y Proyectista Everardo Tovar Valdez, sirvase dar cuenta con el Proyecto
circulado por la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos.

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA EVERARDO TOVAR VALDEZ. -
Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - - - - - -

Doy cuenta con el Proyecto del recurso referido, promovido por MORENA en
contra del acuerdo emitido por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de
Michoacéan, en el que se negaron las medidas cautelares solicitadas en un
Procedimiento Especial Sancionador. - - - - - - - - - - - - - oo

En el Proyecto se propone confirmar el acuerdo impugnado, ya que se considera
que el mismo se encuentra debidamente fundado y motivado; aunado a ello,
porque no existen violaciones relacionadas con el cumplimiento de disposiciones
legales reglamentarias; asi como porque sus alegaciones no combaten
frontalmente los argumentos en los que se sustentd la negativa de la emision de
las medidas cautelares. - - ----------- - - oo

Finalmente, se califica como fundado pero insuficiente para revocar el acuerdo
impugnado, el agravio relativo a que dentro del tramite del procedimiento hubo
inactividad injustificada, por lo que se propone conminar a la Secretaria Ejecutiva
para que en lo subsecuente actie con la debida diligencia. - - - - -------------

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista, Magistradas y Magistrado estd a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta ¢alguien desea hacer uso
de la voz?, al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion
COrresSpPONdieNte. = - - = = = - = = = m m o e e e e e oo
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - --------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Es nuestra consulta.- - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Con el Proyecto. - - --------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conlacuenta. - - -------cccmmmmmmcm e i e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - - - - === - oo e -

PRIMERO. Se confirma el acuerdo de negativa de medidas cautelares
emitido el diez de julio, por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de
Michoacan, dentro del procedimiento especial sancionador IEM-PES-
A8I2024. - - - - - - m e e e e

SEGUNDO. Se conmina a la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de
Michoacén conforme a lo sefialado en la resolucion. - - - - - - = === - == - - - -

En atencion al décimo tercer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-096/2024, por
favor, Secretario Instructor y Proyectista Everardo Tovar Valdez, sirvase dar
cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma
Rosa Bahena Villalobos. - - - - - - - - - - - - m i

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA EVERARDO TOVAR VALDEZ. -
Con su autorizacion, Magistradas, Magistrado. - - - - === == === == - o oo oo oo oo

Doy cuenta con el Proyecto del procedimiento indicado, iniciado con la denuncia
presentada en contra de la entonces candidata a Presidenta municipal de Cuitzeo
y de los Partidos que la postularon, por falta a su deber de cuidado, por violentar
las normas de propaganda electoral y vulneracién al interés superior de nifias,
nifios y adolescentes al haber utilizado su imagen en propaganda electoral. - - - - -

En el Proyecto se propone declarar la existencia de la infraccién atribuida, ya que,
si bien es cierto, la denunciada presentd documentacion para justificar los
consentimientos que imponen los lineamientos emitidos por el Instituto Nacional
Electoral y el Instituto Electoral de Michoacan, tales constancias no cumplen con
los estandares establecidos para la proteccién del principio de interés superior de
las nifias, nifos y adolescentes. - - - - - - - - - - - - - oo i

Con base en ello, se propone imponer una sancidn consistente en amonestacion
publica a la denunciada y a los Partidos del Trabajo, Verde Ecologista de México y
MORENA, que la postularon, por su falta de deber de cuidado. - - -----------

Finalmente, en el Proyecto se propone la emision de medidas de reparacion
integral y de no repeticion, tales como la publicacion de un resumen de la
Sentencia, la asistencia a un curso de capacitacion en materia de interés superior
de la nifiez, en el que se explique la importancia de la proteccion de las nifias,
nifios y adolescentes en el marco de las actividades politicas y electorales; y se
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vincula a los Partidos Politicos denunciados para que, dentro del marco de sus
atribuciones, disefien e implementen acciones periddicas, como por ejemplo:
programas, jornadas, actividades periddicas, con la finalidad de informar a sus
militantes, integrantes y candidatos, sobre la importancia y el deber reforzado de
proteger el interés superiorde lanifiez. - - - - - === - - == - - o e m e m i

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado estd a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguna intervencion? al
no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion correspondiente. -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - - ----- - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Es nuestra consulta.- - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. -----------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - == - - ---ccmmmc e e i ee e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve:; - - - - - - - = = - - o oo oo oo -

PRIMERO. Es existente la infraccion atribuida a Rosa Elia Milan Pintor,
consistente en afectacion al interés superior de las nifias, nifilos vy
adolescentes por la contravencion a las normas de difusibn de la
propaganda electoral y politica. - - - - -----------------------

SEGUNDO. Es existente la falta de deber de cuidado de los Partidos del
Trabajo, MORENA y Verde Ecologista de México. - - ----------------

TERCERO. Se amonesta publicamente a Rosa Elia Milan Pintor, asi como
a los Partidos del Trabajo, MORENA y Verde Ecologista de México. - - - - - -

CUARTO. Se ordena a Rosa Elia Milan Pintor, asi como, a los Partidos del
Trabajo, MORENA y Verde Ecologista de México cumplir con las medidas
de no repeticién en los términos precisados en la Sentencia. - - - - -------

QUINTO. Se vincula al Instituto Electoral de Michoacan para que coadyuve
para el cumplimiento de la Sentencia, en los términos que se precisan en el
apartadodeefectos. ----------- - oo oo

En atencion al décimo cuarto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-112/2024, por
favor, Secretario, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a
cargo de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. - - - --------------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con la autorizacion del Pleno de
este Organo Jurisdiccional, se da cuenta con el Proyecto de Sentencia
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correspondiente al procedimiento especial sancionador 112 de este afo, derivado
de la denuncia presentada por el Partido politico Morena, en contra de Humberto
Gonzalez Villagébmez, entonces candidato a la Presidencia Municipal de
Huandacareo, Michoacan, por la presunta difusion de propaganda electoral que
violenta el interés superior de la nifiez y adolescencia, asi como, de los Partido s
politicos de la Revoluciéon Democratica y Encuentro Solidario Michoacan, por culpa
INvigilando. - - - - = - - = - - s oo oo oo

La materia de denuncia consisti6 en la difusibn de propaganda electoral en
diversas publicaciones en el perfil de Facebook “Humberto Gonzalez Villagébmez”,
propiedad del entonces candidato, en donde se aprecian nifios, nifas y
adolescentes identificables. - - - - ------------- -

Al respecto, la Ponencia propone lo siguiente: - - - - - - - = == = == - m o oo oo oo o -

-Declarar existente la vulneracion al interés de la nifiez atribuida al denunciado,
toda vez que de las pruebas que obran en el expediente asi como de las actas de
verificacion levantadas por personal del IEM, de las imagenes se advierten
diversos rostros identificables de treinta y dos nifias, dieciocho nifios y un
adolescente, por lo que, el denunciado inobservo lo dispuesto en los Lineamientos
INE y Lineamientos IEM, referente a las obligaciones que tenian, cuando nifas,
nifios y adolescentes, participen o aparezcan en actos proselitistas y su imagen es
difundida en medios de comunicacion. - - - - - - - = - - - - - - oo oo

-Declarar existente la falta de deber de cuidado por parte de los Partido s politicos
de la Revolucion Democrética y Encuentro Solidario Michoacan. - - - - ---------

-Amonestar publicamente a Humberto Gonzéalez Villagbmez y a los Partido s
politicos de la Revolucion Democratica y Encuentro Solidario Michoacén, al haber

vulnerado las reglas de propaganda politico-electoral relativo al interés superior de
= ][ =Y A I

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - -----------
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Secretario. Consulto a las Magistraturas si alguien desea hacer uso de la
voz. Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion
correspondiente. - - - - - - - - - - - s - s oo
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - - - - - - - - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor.-------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Esmiconsulta. - ----------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - - - - - - - - - mm i e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve:; - - - - - - - === - oo oo oo
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PRIMERO. Se declara la existencia de la infraccion atribuida a Humberto
Gonzalez Villagdmez, entonces candidato a la Presidencia Municipal del
Ayuntamiento de Huandacareo, Michoacan, postulado por los Partido s
politicos de la Revolucion Democrética y Encuentro Solidario Michoacén,
relativa a la vulneracion de las reglas de propaganda politico-electoral
relativas al interés superior de lanifiez. - - - - - - - - === - - -ommmmom oo

SEGUNDO. Es existente la falta de deber de cuidado de los Partido s
politicos de la Revolucién Democratica y Encuentro Solidario Michoacan. - -

TERCERO. Se amonesta publicamente a Humberto Gonzalez Villagomez y
a los Partido s politicos de la Revolucién Democrética y Encuentro Solidario
MichoacCan. - - - - - = - = == oo s m e e e oo

CUARTO. Se ordena a Humberto Gonzéalez Villagébmez y a los Partido s
politicos de la Revolucidon Democratica y Encuentro Solidario Michoacan,
cumplir con las medidas de no repeticion en los términos precisados en la
presente Sentencia, para lo cual, se vincula al Instituto Electoral de
MichoaCAN. - - - - - - = - - - - oo oo e

En atencion al décimo quinto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-117/2024, por
favor, Secretario, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a
cargo de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. - - - --------------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con la autorizacién del Pleno de
este Organo Jurisdiccional, se da cuenta con el Proyecto de Sentencia
correspondiente al procedimiento especial sancionador 117 de este afo, derivado
de la denuncia presentada por el Partido politico Tiempo x México, en contra de
Julio Alberto Arreola Vazquez, en cuanto Presidente Municipal de Patzcuaro,
Michoacan y el Partido politico Verde Ecologista de México, por la presunta
comisiobn de actos anticipados de precampafia y campafia, promocion
personalizada y uso indebido de recursos publicos, asi como en contra de los
Partido s politicos Morena y del Trabajo por culpa in vigilando. - - - - - - - - - - - - - - -

La materia de denuncia consistié en la difusion de un video por parte de un medio
de comunicacion, en la red social Facebook, en el cual, en su concepto se
acreditan las conductas denunciadas. - - - -----------------------------

Al respecto, la Ponencia propone lo siguiente: - - - - - - - - - - = - - - - - oo oo

-Declarar inexistente la comision de actos anticipados de precampafa y campafia
atribuidas al Denunciado y al Partido Verde Ecologista de México, pues en el caso
no se actualizaron los elementos y subelementos jurisprudenciales necesarios
para demostrar la vulneracién al principio de equidad en la contienda por la
realizacion indebida de este tipo de conductas, ademas, no se observaron actos
explicitos y equivalentes de llamamiento al voto a favor o en contra de algin
candidato o fuerza politica. - - - - - - - - - - - - - oo

-Declarar inexistente la promocion personalizada del denunciado, ya que la
publicacién controvertida fue emitida por un medio de comunicacion, por ende, la
misma no puede catalogarse como propaganda gubernamental y ademas, del
mensaje difundido no se advierte un posicionamiento electoral concreto, pues del
mismo Unicamente se aprecia el uso del derecho a la libertad de expresion en
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correlacion con la aspiracion al ejercicio de su derecho politico electoral de
participar en el actual proceso electoral. - - - - === === === - oo oo oo oo

-Declarar la inexistencia del uso indebido de recursos publicos, ya que la emision
de la publicidad denunciada no fue realizada por ninguno de los denunciados, asi
como tampoco se encuentra acreditado, que, al ser emitida por un medio de
comunicacién, ésta sea producto de alguna contratacion mediante el uso de
recursos publicos o de cualquier otro origen. - - - - = = - = = - = = - oo - oo oo oo oo

-Por consecuencia, declarar que no se acredita responsabilidad a la falta al deber
de cuidado por parte de los Partidos Politicos Morena y del Trabajo. - - ------- -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Magistradas y Magistrado esta a su consideracion el Proyecto con el
que se ha dado cuenta. ¢Alguien desea hacer uso de la voz? Al no existir
intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion correspondiente. - - - - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - - - - - - - - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. - -----------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Es mi propuesta. - - --------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - == ---c-ccmmme et iee e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve:; - - - == - - = = = - o oo oo oo -

UNICO. Son inexistentes las infracciones atribuidas a los denunciados. -

En atencion al décimo sexto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-128/2024, por
favor, Secretario, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a
cargo de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. - - - --------------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con la autorizacién del Pleno de
este Organo Jurisdiccional, se da cuenta con el Proyecto de Sentencia
correspondiente al procedimiento especial sancionador 128 de este afo, derivado
de las denuncias presentadas respectivamente, por los Partido s politicos Accion
Nacional y Revolucionario Institucional, en contra de Monica Estela Valdez Pulido,
otrora candidata a la presidencia municipal de Zacapu; Néstor Armando Gutiérrez
Guillen y Sahid Rafael Puga Villasefior, por la presunta comision de actos
anticipados camparfia y la consecuente afectacién al principio de equidad en la
contienda; asimismo, en contra de los institutos politicos MORENA, Verde
Ecologista de México y del Trabajo, por culpa in vigilando. - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Ahora bien, la materia de la denuncia consisti6 en que, derivado de una
publicacién en Facebook en la que aparece la denunciada Médnica Estela Valdéz
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Pulido, la misma incurrié en actos anticipados de campafia y, por consecuencia,
una afectacion al principio de equidad en la contienda. Pues, a consideracion de la
parte quejosa, dicha publicacion implicé llamamientos al voto en favor de la
referidadenunciada. - - - - - - - - - - - - - - - oo

Al respecto, en el Proyecto se propone declarar la inexistencia de las infracciones
atribuidas a la denunciada y a los denunciados por lo siguiente: - - - - - - - - - - ----

En efecto, en autos quedé demostrado que el pasado nueve de abril los
denunciados Néstor Armando Gutiérrez Guillen y Sahid Rafel Puga Villasefor, en
cuanto dirigentes del Partido Verde Ecologista de México en Zacapu, autorizaron y
difundieron una publicacion en Facebook que contenia una fotografia en la que
aparece la denunciada, entre otras personas, asimismo, dicha imagen se
acompafo de un mensaje a manera de encabezado de la publicacion. - - -------

Sin embargo, ni de la fotografia ni de las manifestaciones emitidas en el
encabezado de la publicacién, se pueden advertir llamamientos expresos o
explicitos al voto, o bien, para favorecer o perjudicar alguna presunta candidatura;
tampoco es posible es posible advertirlos por equivalentes funcionales. - - - - - - - -

Contrario a ello, de autos es posible concluir que los Denunciados en cuanto
dirigentes de un Partido Politico que formoé parte de la Coalicion que impulso la
entonces candidatura de la Denunciada, agradecieron su asistencia y participacion
en una actividad de naturaleza estrictamente partidista, y dirigida a militantes y
simpatizantes de ese instituto politico. ------------“““““-

Asi, en el caso resulta insuficiente que la parte denunciante aluda a la presunta
comision de las conductas denunciadas, narrando de forma genérica los hechos
que considera transgresores de la normativa electoral, sin acreditar cada uno de
sus dichos con las pruebas idéneas, de ahi que se proponga declarar la
inexistencia de los actos anticipados de campafa atribuidos a la denunciada y a
los denunciados, y por consiguiente, la inexistencia de la afectacion al principio de
equidad enlacontienda. - - ----------------“-----------------------

Finalmente, al no acreditarse las infracciones denunciadas, tampoco se acredita la
responsabilidad atribuida a los Partido s denunciados por culpa in vigilando. - - - - -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - - ----------
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Secretario. Magistradas y Magistrado esta su consideracién el Proyecto
con el que se ha dado cuenta. ¢Alguien desea hacer uso de la voz? Al no existir
intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion correspondiente. - - - - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - --------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. ------------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Con mi Proyecto. - - - -------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conlaconsulta, - ------c--commcmmmcn e e et e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - - = - - = = = - o oo e o oo -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas a
Mobnica Estela Valdez Pulido, otrora candidata a la presidencia del
Ayuntamiento de Zacapu, Michoacéan, asi como de los ciudadanos Néstor
Armando Gutiérrez Guillén y Sahid Rafael Puga Villasefior, en los términos
de la presente Sentencia. - - ----------------------------------

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la falta al deber de cuidado
atribuida a los Partido s politicos Morena, Verde Ecologista de México y del
Trabajo. - - - - - - - - - - - oo o oo

TERCERO. Se confirma el acuerdo de la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral de Michoacan, por el que declaré la improcedencia de las medidas
cautelares solicitadas por la parte denunciante. - - - - - - = = - = = - = - - - - - - -

En atencion al décimo séptimo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-VPMG-122/2024,
por favor, Secretario, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia
a cargo de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. - - - -------------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con la autorizacién del Pleno de
este oOrgano jurisdiccional, se da cuenta con el Proyecto de Sentencia
correspondiente al procedimiento especial sancionador 122 de este afo, derivado
de la denuncia presentada por el PAN vy ratificada por las denunciantes, por
conductas que a su consideracion constituyen VPMG en su perjuicio. - - - - - - - - - -

En el Proyecto se propone lo siguiente: - - - - - - - === - --c- oo

Declarar la existencia de violencia politica en razén de género, derivado de las
expresiones realizadas por Francisco Venera Garcia, otrora candidato a la
presidencia de Taretan, Michoacan, ya que en una transmisién en vivo en la red
social Facebook del diverso denunciado Daniel Lépez Martinez, refirio que “los
azules también son puros nifios, jovencitos, traen unas minifalditas como pues
bueno estos estan ofreciendo carne u ofreciendo un Proyecto” - - - - - - - - - - = - - - -

Ello, pues se considera se actualizan los elementos de conformidad con la
metodologia de la Sala Superior; en la jurisprudencia 21/2018. - - - - - - - - - - - - - -

Dado que, el mensaje denunciado se realizé en el marco del ejercicio de derechos
politico-electorales, esto es asi, porque las Denunciantes se encontraban
contendiendo en la planilla postulada por el PAN, para conformar el Ayuntamiento
deTaretan. - - - - - - - - - - s oo e e oo

Aunado a que fue verbal, y tuvo por objeto o resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-electorales de las
mujeres, ya que con el mismo se influyé en los ciudadanos al momento de emitir
su sufragio, y consecuentemente obstaculizar el ejercicio de los derechos de las
Denunciadas, poniendo en duda su capacidad para obtener un cargo publico,
pues en concepto del denunciado las denunciadas no ofrecian en la contienda un
Proyecto, Mas Sicarne. - ------ - - oo
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Finamente, se basa en elementos de género, es decir: Se dirige a una mujer por
ser mujer; tuvo un impacto diferenciado en las mujeres; afecto
desproporcionadamente a las mujeres ya que del mensaje se advierte la existencia
de elementos que permiten deducir que los actos se perpetraron a partir de su
condicion de mujer de las Denunciantes, los cuales tienen un impacto diferenciado
o las afectara desproporcionadamente en relacion con los hombres, por el solo
hecho de sermujeres. - - - = = - - = = = - m oo o m e e e

Ahora bien, al haberse acreditado las conductas denuncias, también se acredit6 la
culpa in vigilando atribuida a los Partido s politicos PTY PES. ---------------

Por lo anterior, se propone imponer a los denunciados y a los Partido s
mencionados una amonestacion publica y la inscripcion de los ciudadanos
denunciados en el Registro Nacional de Personas Sancionadas en Materia de
Violencia Politica Contra las Mujeres en Razén de Género, asi como en el
Registro Estatal de Personas Sancionadas por Violencia Politica contra las
Mujeres en Razdn de GeNnero. - - - == == = = = = s - oo oo e

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Magistradas y Magistrado esta su consideracion el Proyecto con el que
se ha dado cuenta. Adelante Magistrado Pérez. - - - - - - - - = - = - = - o oo m oo oo o

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada Presidenta, Magistradas. En este asunto con el que se nos ha dado
cuenta que en la parte esencial que me parece interesante la reflexién de lo que
en el Proyecto se nos propone, sobre la acreditacidon de la existencia de la
violencia politica y raz6n de género, me parece que aqui hay un tema que es
relevante atender, que es, de lo que corresponde al procedimiento que se realiza o
se desarrolla por el propio érgano administrativo electoral y creo que para arribar a
la conclusién que se nos propone en el Proyecto, que desde luego me parece
significativo cuando se hace un analisis, atendiendo a los elementos de la
jurisprudencia de veintiuno del dos mil dieciocho, para atender el alcance de estas
expresiones que se tengan aqui que analizar, considero que para ello el Instituto
Electoral cuando presenta esta queja inicialmente, la lleva a cabo el representante
suplente del Partido Accion Nacional y como tal, me llama la atencién que dentro
de los hechos de la queja, encontramos expresiones, en las cuales me parece que
directamente a lo que son las candidatas integrantes de la planilla, no encuentro
una frase que sea dirigida a ellas y eso lo tomo de la propia de la propia queja que
se presenta, porque hace alusibn a que es también dirigida a ellas, las
expresiones y como se planteaba, creo que aqui en el contexto como ya también
atendiendo a la prueba circunstancial o contextual, me parece que esto también es
muy importante destacarlo para analizar, como es que el Instituto Electoral a
través de su area de lo Contencioso va integrando o llevando a cabo una
investigacion y a partir de ahi, cuando se lleva a cabo en una cuenta de Facebook,
en donde se publicoO este video, donde se hace esta entrevista o se pone a
consideracion de estos hechos en su momento, una vez que son certificados en
su momento por el propio 6rgano electoral, mas adelante hace alusion a que se
refiere a un Partido politico, hace también expresiones en la queja pero ademas
por lo que dice del contenido del video, hablar de nifios, jovencitos, “trae unas
minifalditas”, ese tipo de expresiones que también nos lleva a establecer a quiénes
son dirigidas comotales. - - - - - - - - - - - - - - - oo

Como también en ese sentido, el determinar si esto era suficiente para el propio
organo electoral administrativo, para efectos de poder dar cabida al inicio de una
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investigacion pero en contra de las candidatas, que en su momento eran a
Regidoras y cuando mas adelante de la misma queja se aduce, como cuando
sefala que, estas expresiones por el denunciado Francisco Venera Garcia, dice
con estas expresiones miséginas, menoscaba la integridad de las mujeres, en este
caso candidatas, militantes y simpatizantes, en nuestro Partido . Ya la queja ya es
muy amplia, ya aquello no se construye Unicamente en contra de las candidatas,
sino también a militantes y simpatizantes, creo que eso también es delicado
cuando se tiene sobre todo que estas expresiones, pueden detonar en un tema
incluso hasta mayor al que aqui se esta ahora analizando, y cuando observo yo,
gue al momento de radicarse la queja, me encuentro con el tema de que en la
parte medular de la radicacion, dice el propio Instituto que bajo esa tesitura sefiala,
el escrito con el que se ha presentado, lo leo textual: se advierte que el ¢ Lenin
Iskander Soria Granados Representante Suplente del Partido Accién Nacional
ante el Consejo General de este Instituto, si bien es parte quejosa, porque él es el
que presentd la queja, también lo es que no es la persona agraviada en los
hechos que denuncia, siendo que en términos de los hechos denunciados, las
personas presuntas victimas, dice presuntas victimas, son las candidatas
integrantes de la planilla postulada en Taretan, asi como también, fijense lo que
dice, asi como también militantes y simpatizantes, mujeres del Partido Accién
Nacional o sea si lo vieramos de esa manera, de cuantas personas esta integrado
el padron electoral o de militantes del Partido Politico, para llevar a cabo
precisamente un estudio de esta naturaleza, como lo esta o la investigacion que
hizo el propio Instituto Electoral, ese seria un aspecto que atendiendo al debido
proceso, me parece que si es algo que podria cuestionarse, respecto al
procedimiento, que viene realizandose desde el propio Instituto Electoral y para
para llevar a cabo adicional a esto, en relacion a lo que corresponde a la adopcion
de medidas cautelares, en una resolucién que emite o en el acuerdo de medidas
cautelares, el propio 6rgano administrativo electoral, arriba a la conclusién si, de
que dice como tal las medas cautelares, son preventivas o preliminares para evitar
gue se siga generando un dafio, en perjuicio de quienes denuncian, dice que para
el Instituto este estas expresiones o hechos, no constituyen alguna de las
previstas en el articulo seis del Reglamento de tramite sustanciacion de quejas y
denuncias en materia de violencia politica contra las mujeres en razén de género
de este instituto, si, asi como tampoco en ninguno de los tipos de violencia contra
las mujeres contemplados en el articulo nueve, fraccién primera de la Ley para
una Vida Libre de Violencia para las Mujeres en el Estado de Michoacan de
(@ or= 10 0] oo I e I

Y esto también me parece que importante destacarlo, porque si para entonces el
propio 6rgano, hubiera advertido este tipo de situaciones que no propiamente
corresponde a una presunta infraccién a la norma y sobre todo un dafio que se
pudiera causar a las candidatas, no hablamos del contexto general, sino a las
propias candidatas, al cargo de regidoras, entonces estariamos ya en un supuesto
diferente, si y esto creo que me parece importante destacarlo, porque finalmente
esto conlleva a que, finalmente estas expresiones como tal, ya lo hemos visto en
otros asuntos incluso de la misma Sala Regional Toluca, que ha hecho
pronunciamientos al respecto, sobre temas que me parece muy importante
destacarlos, en relacion a estas expresiones y sobre todo para efectos de
determinar si, las mismas van dirigidas en contra de una candidata o candidatas,
gue en este caso, me parece que desde el momento mismo, de la presentacién de
la de la queja o la denuncia, si debié haber sido muy precisa la denuncia, sobre
quiénes, son la afectacién directa de estas expresiones, hayan generado ese
menoscabo, en los derechos politico-electorales, de quienes sean postuladas a un
cargo de a un cargo de eleccion popular, y en ese sentido es precisamente donde
yo me apartaria de la propuesta que amablemente se nos pone a consideracion,
precisamente por lo que conlleva, a un procedimiento que corresponde
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practicamente al debido proceso y aunado, ya seria el estudio que corresponda al
determinar, si estas expresiones llevarian finalmente, una vez llevada la
investigacion oportuna, por parte del 6rgano administrativo electoral, para tener
por acreditada la existencia de esta violencia politica que en razon de género,
puede ser en todo caso pues como se estd aqui planteando, pues sujeta a una
sancion que incluso podria ser hasta mayor, porgue este tipo de expresiones,
fuera de lo que se estad planteando, puede haber instancias desde la misma
Fiscalia General o bien, desde el ambito administrativo estatal o incluso hasta
federal, donde pudiera ello detonar, en una revisién que pueda ser de manera mas
exhaustiva y puntual conforme a los planteamientos que se hacen de la propia
queja que se hizo, pero creo que a partir de ahi, si debié haberse hecho una
precision, correcta y precisa conforme a los a los hechos que se estan
denunciando, en base a las expresiones pero si, en una ratificacion que vienen a
ser en su momento, quienes en su oportunidad, debieron precisar los hechos
motivo de la investigacion de esta queja y que en el caso particular, el video pues
es considero yo, en ese sentido muy generalizado, a todas aquellas personas que
puedan verse afectadas, pero que de manera muy particular, como lo hemos visto
las frases son muy importantes para determinar, si van efectivamente, dirigidas a
quienes buscan un cargo de eleccion popular. Es una percepcion muy particular,
atendiendo precisamente a casos, que ya también se han tenido y analizado
desde el &mbito de este Tribunal y también por el Tribunal Electoral Poder Judicial
de la Federacion, seria cuanto Magistrada Presidenta, Magistradas gracias. - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Magistrado Pérez. ¢Alguien mas que desea hacer uso de la voz? Bien al
agotarse las intervenciones, Secretario, por favor tome la votacidén
correspondiente. - - = - - - - - - - o om i e et a e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - --------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Con el Proyecto. - - - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Es miconsulta. - ----------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De manera
muy respetuosa como lo anuncié, me apartaria del sentido del Proyecto y por
tanto me permitiria un voto particular, que solicito se ha agregado a la Sentencia
o[z (ol e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por mayoria de votos, con el voto particular
gue emite el Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - - - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - - - - === - o oo e oo -

PRIMERO. Se declara la existencia de violencia politica por razon de
género cometida en perjuicio de las denunciantes y atribuida a Francisco
Venera Garcia y Daniel Lopez Martinez. - - - - - == === === mc e o m o m oo

SEGUNDO. Se amonesta publicamente a Francisco Venera Garcia y
Daniel LOpez Martinez. - - - = - = = - = = - = = - o o oo
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TERCERO. Se ordena la inscripcidon de Francisco Venera Garcia y Daniel
Lopez Martinez en el Registro Nacional de Personas Sancionadas en
Materia de Violencia Politica Contra las Mujeres en Razén de Género, asi
como en el Registro Estatal de Personas Sancionadas por Violencia Politica
contra las Mujeres en Razdn de Genero por la temporalidad de tres afios,
una vez que cause ejecutoria la presente Sentencia. - - - - -------------

CUARTO. Se decretan medidas de reparaciéon integral a favor de las
denunciantes en atencion a la violencia politica por razén de género
cometida en Su PerjuiCio. - = - - = - = - = - === - - - oo

QUINTO. Se vincula a la Secretaria de Igualdad Sustantiva y Desarrollo de
las Mujeres Michoacanas, al Ayuntamiento de Taretan, Michoacan, al
Sistema Michoacano de Radio y Television, al Instituto Nacional Electoral,
al Instituto Electoral de Michoacan y a Francisco Venera Garcia y Daniel
Lopez Martinez para que cumplan con lo precisado en el apartado
respectivo, una vez que cause ejecutoria la presente Sentencia. - - ------ -

SEXTO. Se apercibe a los denunciados y a las autoridades vinculadas, en
los términos contenidos en la presente Sentencia. - - - ----------------

En atencién al décimo octavo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-170/2024, por favor, Secretaria Instructora y Proyectista
Ana Edilia Leyva Serrato, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la
Ponencia a cargo del Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - ---- - - -

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA ANA EDILIA LEYVA
SERRATO. - Con su autorizacibn Magistrada Presidenta; Magistradas,
Magistrado, doy cuenta con el Proyecto de Sentencia del juicio de la ciudadania
seflalado,  promovido por el sindico del Ayuntamiento de Tepalcatepec,
Michoacan, en contra de la Presidenta y el Tesorero, a quienes atribuye la
vulneracion a su derecho politico-electoral de ser votado en la vertiente del
ejercicio del cargo por la falta de pago de su remuneracion correspondiente a la
primera y segunda quincena del mes de junio, y demas prestaciones, reclamando
las quincenas que se acumulen hasta la resolucion del juicio. ---------------

En el Proyecto, se propone sobreseer en el juicio en virtud de que ha quedado sin
materia. Ello respecto a la pretension consistente en el pago de la segunda
qguincena del mes de junio y las subsecuentes que se generen durante el ejercicio
desucargo. ----------c-cmom oo eea e

Lo anterior, en virtud de que mediante Sentencia dictada por el Pleno de este
Tribunal en el expediente TEEM-JDC-172/2024, se fijo como efectos el ordenar al
Ayuntamiento, que realizara el pago retroactivo de las dietas al ciudadano
Juventino Maldonado Chavez, a partir de la segunda quincena de junio, Yy
efectuarlo subsecuentemente durante el ejercicio de su cargo, por lo que se
encuentra colmada la pretension del actor. - - - = = = = = - = = - o e e o i m i a i

Ahora respecto al reclamo del pago de la primera quincena de junio y demas
prestaciones, resulta infundado lo solicitado. - - - - - - ----------------------

Ello, pues si bien la remuneracion es un derecho de quienes desempefien un
cargo de eleccion popular, para su actualizacién se requiere que, quien se ostente
como acreedor a la misma, desempefie las funciones relacionadas con su
actividad para la que fue electo, pues resulta contrario a la norma otorgar un
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salario y sus componentes a quien no ejerza las funciones a las cuales esta
obligado derivado de la calidad que detenta. ---------------------------

Y en el caso esta demostrado que, durante el periodo que reclama el pago, no
desempefié las actividades propias del cargo de sindico, ni se desprende
constancia alguna que hubiere justificado la inasistencia a sus labores, o que la
falta de desempenfiar las funciones de su cargo derivara de algun actuar indebido
de lasresponsables. - - - - - - - - - - oo

De ahi que, en el caso se determine improcedente el otorgamiento de la
remuneracion que reclama. - - - - - - - ----- - - - - oo

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. Adelante Magistrada
Bahena. - - - -------ccccmm e e i e et e e ae e

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Gracias Magistrada
Presidenta. Con el debido respeto para el Magistrado Ponente, en este Juicio de la
Ciudadania 170/2024, me voy a permitir separarme de la postura que nos
presenta en el sentido del tercer resolutivo, en el que se ordena dar vista con la
Sentencia emitida, tanto a la Contraloria Municipal, como al Honorable Congreso
del Estado y a su vez también a la Auditoria Superior de Michoacan. Y en relacion
con lo anterior, si bien coincido con el analisis y los resolutivos contenidos en los
en el primero y segundo, que tiene que ver con el sobreseimiento decretado por
existir un cambio de situacidén juridica y con la determinacion de declarar
infundados los agravios puesto que efectivamente, en el expediente esta
acreditado, que la parte actora no desempefo el cargo de Sindico, en la primera
quincena de junio, cuya remuneracion reclama. Sin embargo, difiero de la vista
gue se ordena dar con la Sentencia a la Contraloria Municipal, al Congreso y a la
Auditoria Superior de Michoacan, bajo el argumento de evitar una posible
obstaculizacién en el proceso de entrega recepcion del Ayuntamiento. Proceso en
el cual el Sindico fue designado como Vicepresidente de la Comisién de Entrega
correspondiente. Y mi disenso se fundamenta, fundamentalmente en tres razones:
La primera consiste, en que dicha vista contradice el principio non reformatio in
peius, reconocido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
Jurisprudencia quince del dos mil, consistente en la obligacién de las personas
juzgadoras, de no realizar actuaciones que agraven la situacién juridica de la
guejosa, que en el caso particular consiste en que, si el actor reclama el pago de
las percepciones correspondientes a una quincena, este Tribunal debe
concretarse a pronunciarse respecto, a si efectivamente tiene derecho a recibir
esta remuneracion o no lo tiene, mas no afectarle con la orden de dar vista a tres
instancias revisoras o fiscalizadoras, pues en el caso en particular se esta
determinando que el actor, no tiene acreditado el derecho al cobro de esta primera
quincena de junio reclamada, pero adicionalmente se estd ordenando a la
Contraloria, al Congreso y a la Auditoria Superior del Estado, que hagan la
verificacion correspondiente cuestion que es claramente contraventora del criterio
Jurisprudencial, del maximo Tribunal de Justicia de la Nacién. Por lo que las vistas
que se plasman en el Proyecto que se pone a nuestra consideracion, se realizan
en perjuicio del propio actor, que acudi6 a este Tribunal Electoral a solicitar
nuestra iINtervenCioN. - - - = - - = - = = - - = - o o o oo

Ante lo que consider6 una posible vulneracién a su derecho politico electoral, de
ser votado, en su vertiente de acceso y desempefio del cargo de Sindico, por el
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que fue electo, por la presunta omision en el pago de la remuneracion
correspondiente. ElI segundo motivo es que, la litis del presente Juicio de la
Ciudadania no estd relacionada con el proceso de entrega a recepcion del
Ayuntamiento, incluso la Presidenta y el Tesorero sefialados como autoridades
responsables, en su informe circunstanciado no realizan ninguna manifestacion
relacionada con dicho proceso de entrega recepcion, ni en los diversos oficios
presentados, de modo tal que, resolver en los términos propuestos, este Tribunal
se estara excediendo, en cuanto a la materia del presente Juicio de la Ciudadania
en perjuicio del actor. Y finalmente, el tercer motivo de disenso, obedece a que en
el presente expediente, no existe alguna prueba, de la que se advierta la
existencia de una posible obstaculizacion en el proceso de entrega recepcion del
Ayuntamiento sefialado como autoridad responsable en este Juicio de la
Ciudadania, unicamente obra copia certificada del Acta de Sesion de Cabildo,
celebrada el seis de junio, en la que se cre6 la comision de entrega, integrandose
por siete personas, a saber la Presidenta Municipal, el Sindico, que es ahora aqui
actor, el Contralor, el Tesorero, el Secretario, el Director de Obras Publicas y
Urbanismo y el Oficial Mayor. Sin embargo, dicha constancia es insuficiente para
inferir que la ausencia de uno de estos siete miembros, que integran la Comisién
de Entrega, represente un obsticulo insuperable en las labores de entrega y
recepcion del Ayuntamiento. En conclusién de manera respetuosa, me aparto del
Proyecto, en lo relativo al tercer resolutivo, que propone tener por probada la
obstaculizacién del proceso de entrega recepcién, por la ausencia de uno, de un
total de siete integrantes, cuando dicha cuestion no es materia de la litis del
presente Juicio, pero mas grave aun, ordena las vistas a diversas instancias en
perjuicio del propio actor, que acude a este Tribunal Electoral, a solicitar la posible
restituciéon por una presunta violacidon a sus derechos politico electorales, en
contravencion a una Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
y en su caso, emitiré un voto particular respecto de las vistas. Es cuanto,
Magistradas, Magistrado. - - - - - - = - - = - - - - - oo oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Magistrada. ¢ Alguna otra intervencion? Si Magistrado Pérez adelante. - - - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada Presidenta, Magistradas. En este asunto que he puesto a su amable
consideracion, basicamente si bien es cierto que, en este asunto nos encontramos
ante la pretension, de quien ejerce las o quien venia ejerciendo las funciones de
Sindico, porque estd acreditado que finalmente, hay una ausencia definitiva del
aqui actor y por tanto, eso nos lleva precisamente a analizar, sobre el
planteamiento que hace de una primera quincena, que en este JDC-170 a
diferencia del JDC-172, en el cual en su momento fue analizado y en el cual yo
emiti un voto particular, precisamente por eso es, el motivo de que pongo a su
amable consideracion esta propuesta, de las vistas a estas autoridades
administrativas y de fiscalizaciébn, para evitar que ello conllevara a una
responsabilidad, conforme a la Ley de la materia, que esto traeria con una
consecuencia, en una revision que tuviera que hacerse, en su momento con
motivo del acto de entrega larecepcion. - - - - - - - = - - - - - - - oo oo oo

Esto no es propiamente como tal, un ejercicio que se esté ventilando en este
Juicio, sino lo que puede conllevar, ante la ausencia de quien asume la
Representacion Legal del Ayuntamiento, que es precisamente esta persona que
asume las funciones de Sindico y que como lo sefalo, pues no se ha presentado a
laborar al Ayuntamiento Municipal de Tepalcatepec, Michoacan. Y eso desde
luego, no puede quedar en una situacion de riesgo, sobre todo para las funciones
administrativas y operativas que llevan a cabo en este caso, las autoridades y mas
en esta fase ya del cierre, estamos a quince dias para que las autoridades
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Municipales hagan ya también, quienes no fueron o mas bien quienes son ya
electas, asuman el cargo a partir del primero de septiembre. Eso también es muy
importante sefalarlo, para efectos, de que el dia de mafiana no haya un
sefalamiento, en relacién precisamente de una omision, por parte de la autoridad
municipal, frente a una resolucion, que pueda que en este caso se emite por parte
de este Tribunal, a efecto de que pueda generar las condiciones de operacién en
sSu momento, por parte de quienes asumen esas tareas. - - - ----------------

Finalmente, esto es algo que conlleva, en esta funcion a las propias autoridades
municipales, a efecto de que, en su momento puedan justificar la ausencia de
alguno de los integrantes y mas tratandose del Sindico, que es precisamente
quien asume estas tareas de representacion y sobre todo que conlleva también,
vuelvo a sefalarlo, a un procedimiento que, como tal, ya en su momento el
Ayuntamiento habia realizado al respecto, para declarar la ausencia ya de
definitiva y no temporal del Sindico. Y por qué sefialo esto, pues precisamente
porque si no asiste a sus funciones que esta en el cargo de Sindico, la Contraloria
puede llevar a cabo un procedimiento de responsabilidad, hasta donde puede
llevar, eso lo determinaran ya los integrantes del propio Cabildo, otra en el caso de
la propia Auditoria Superior de Michoacan, ante los procesos de entrega recepcion
gue normalmente se llevan en cada distinto proceso de los entes publicos,
precisamente el determinar, si en su momento esa persona que esta ausente,
tiene que tener alguna necesidad de estar presente, en esos procesos de entrega
recepcion. En ese sentir, es el hecho de que me parece importante destacarlo,
sobre la base de estos procedimientos que si bien es cierto, ahorita que decia la
Magistrada, el principio de non reformatio in peius, nos lleva precisamente a que
los Tribunales de alzada, cuando yo me recuerdo en materia penal, cuando el
Ministerio Publico, si finalmente, no ejercita la accidén penal, contra alguien que por
un delito menor, pueda buscar ante un Juez de control de proceso, pues llevar a
cabo un acto, que pudiera en su momento un Juez, es decir, sabes qué crees,
como no lo hizo el Ministerio Publico, yo lo voy a hacer, no es por un delito menor
y es por homicidio, es decir, agrava la situacién de aquella persona, que en su
momento el Ministerio Publico, no tuvo que llevar a cabo, ni realizar, por contar
con los elementos. Entonces, me parece que es importante, ese tipo de
reflexiones que, me ponen a mi a pensar en este Proyecto, que pusimos a su
amable consideracién, sobre la base de evitar futuras responsabilidades, a
quienes asumen el tema del Ayuntamiento y que con ello, puedan desarrollar sus
funciones de manera tal, que no haya una responsabilidad futura, precisamente
por temas de entrega recepcion, ante la autoridad administrativa de fiscalizacién y
bien dejar el propio antecedente, dentro de lo que es la propia Contraloria
Municipal. Seria en ese sentido mi intervencion Magistrada Presidenta, de ahi
precisamente el hecho de haber puesto a su amable consideracion, esta
propuesta, respecto a dar vista a estas autoridades. Seria cuanto Magistrada
Presidenta, Magistradas, gracias. - - - - - - ---------- - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Magistrado. ¢ Alguna otra intervencion? Si Magistrada Bahena, adelante. - - - - - - -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Gracias Presidenta. En
relacion con este tema de las posibles responsabilidades, me parece que eso ya
excede del ambito politico electoral que en su caso estariamos nosotros
facultados para intervenir, aqui debemos de recordar y centrarnos en que se trata
de un Juicio de la Ciudadania, promovido por un Sindico Municipal y que esta
solicitando en su caso, que se le realicen las percepciones o el pago de las
percepciones que le corresponden por el ejercicio de una funcidon de
representacion popular, de manera que bueno, en el caso, de aprobarlo en ese
sentido, nosotros ya nos estariamos excediendo, porque el Juicio de la
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Ciudadania tiene por objetivo restituir derechos politico electorales y no seria
entonces esta la via sancionatoria, ni tampoco seria materia competencia de este
Tribunal, ya que en caso de que se pudieran generar responsabilidades en este
proceso de entrega recepcion, mismas que no estan comprobadas, ni
sustentadas, en este en este expediente y que por eso excede la litis, también en
Su caso seria, una cuestidon que se tendria que llevar por otra via, que seria la
administrativa y no propiamente materia electoral. Por ese motivo, si seria
importante precisar, que el Juicio de la Ciudadania no podria tener sus alcances
de sancionatorios o de deslinde de responsabilidades, que en su caso en la via
administrativa y sobre todo del orden Municipal tendrian que ser dilucidadas. Seria
cuanto Presidenta, gracias. - - - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Magistrada. ¢Alguien mas que desea hacer uso de la voz? Bien, al agotarse las
intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion correspondiente. - - - - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - --------

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- En los términos de mi
intervencion, iria a favor de los resolutivos primero y segundo, y en contra el
tercero, para lo cual en su caso de ser aprobado, solicitaria que se glosara mi voto
partiCular. - - - = - - - = - o e oo e e o

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Con el Proyecto. - ---------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Es nuestra
ool 11| [ T e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que los
resolutivos primero y segundo fueron aprobados por unanimidad y por mayoria el
resolutivo tercero, asimismo informo del voto particular que emite la Magistrada
Alma Rosa Bahena Villalobos. - - -------------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve:; - - - == - - = = = - o oo oo oo - -

PRIMERO. Se sobresee en el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales de la ciudadania respecto a la pretension consistente en
el pago de la segunda quincena del mes de junio y las subsecuentes que se
generen durante el ejerciciode sucargo. -------------------------

SEGUNDO. Es improcedente ordenar cubrir la remuneracion de la primera
quincena de junio, al sindico municipal de Tepalcatepec, Michoacan. - - - - -

TERCERO. Dese vista con la presente Sentencia a la Contraloria Municipal,
al Congreso del Estado y a la Auditoria Superior de Michoacan. - - ---- - - -

En atencién al décimo noveno punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Acuerdo Plenario de Cumplimiento Parcial de Sentencia del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-
105/2024, por favor, Secretario Instructor y Proyectista Victor Hugo Arroyo
Sandoval, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo
del Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - - - - -----------------
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SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA VICTOR HUGO ARROYO
SANDOVAL. - Atendiendo a su instruccion Magistrada Presidenta, Magistradas y
Magistrado. - == == == - -ccmmcm e m e ettt e e e e e e

Doy cuenta con el Proyecto de acuerdo plenario referido con respecto al cual se
tiene por cumpliendo parcialmente al Secretario Municipal, en cuanto autoridad
responsable. - - - - ---cc-moc ettt e e e

Y es que, en el Proyecto que se somete a su consideracion primeramente se
propone tener por cumpliendo al Presidente Municipal del Ayuntamiento de
Coahuayana, Michoacén, con respecto al acuerdo plenario dictado el 24 de julio,
ello al vigilar el cumplimiento por parte del Secretario Municipal, pues en autos
existe el oficio mediante el cual solicita dar cumplimiento a lo ordenado por este
Tribunal, de ahi que, se tenga por coadyuvando con este 6rgano jurisdiccional. - - -

Sin embargo, por lo que respecta al Secretario Municipal del Ayuntamiento; se le
tiene por cumpliendo de manera parcial, en virtud de que si bien, dio respuesta a
la solicitud de informacién realizada por la parte actora mediante el oficio
SIND/043/04/2024, la misma no fue notificada a cada uno que la suscribieron,
siendo solo entregada a la Sindica Municipal. Asimismo, por cumpliendo de
manera extemporanea con el plazo otorgado para informar a este Tribunal del
cumplimiento, pues allegé las constancias un dia después de fenecido el plazo. - -

Por lo que, se propone conminar al Secretario Municipal para que en lo
subsecuente, acate a tiempo lo mandatado por este Tribunal Electoral. Asi como,
vincularlo de nueva cuenta para que notifique la respuesta de manera personal a
las regidoras Iris Guadalupe Contreras Bravo y Georgina Carbajal Lombera, asi
como a los regidores Fernando Mendoza Cérdenas y Ramon Campos Alcalé.
Dejando subsistente el apercibimiento, dictado en el acuerdo plenario de 24 de
julio, que de no cumplir con lo ordenado se podra hacer efectivo. - - - - ---------

De lo anterior que se proponga declarar parcialmente cumplida la Sentencia
dictada el pasado 5 de junio, asi como el acuerdo plenario dictado el 24 de julio,
dentro del referido juicio ciudadano. - - - - = - = - = - - - - - - - - oo
Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - - ----------
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Consulto a las Magistraturas si alguien desea
hacer uso de la voz. Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la
votacion correspondiente. - - - - - - - - - - - - - oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - --------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. ------------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor. - - - --------wo----

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Es nuestra
oo =N | - T e R

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el

Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - -------------
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - - == === = = - oo oo o -

PRIMERO. Se declara cumplida parcialmente la Sentencia emitida el
cinco de junio, asi como con el acuerdo plenario de cumplimiento parcial, de
veinticuatro de julio, dictado dentro del Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-105/2024. - - - - - -

SEGUNDO. Se ordena al Secretario Municipal del Ayuntamiento de
Coahuayana, Michoacan, que efectuen los actos ordenados en el apartado
de efectos del presente acuerdo. - - - ----------------------------

TERCERO. Se conmina al Secretario Municipal del Ayuntamiento de
Coahuayana, Michoacéan, para que cumpla en los términos y plazos que se
establezcan. - - - - - ---- - - oo

CUARTO. Se deja subsistente el apercibimiento dictado en el acuerdo
plenario de veinticuatro de julio, al Secretario Municipal que de no cumplir
con lo ordenado podra hacerse efectivo. - - - - - - - === - e o m e m i i oo

En atencion al vigésimo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-VPMG-113/2024,
por favor, Secretaria Instructora y Proyectista Ameli Gissel Navarro Lepe, sirvase
dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo del Magistrado
Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - - - ------------------------~-----

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA AMELI GISSEL NAVARRO
LEPE. - Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado se
da cuenta con el Proyecto referido. - - - - ----------------------~--------

En el procedimiento instaurado, se denuncia la existencia de tres videos en la red
social Facebook, atribuidos a un integrante de un medio de comunicacién de
noticias con los que la denunciante considera se realiza violencia politica contra la
mujer por razén de género, por contener comentarios especulativos y acusaciones
de actos graves en el desempefo de sus funciones publicas coartando su libertad
de organizacién y, ademas, afectando el curso de su campafia electoral, al
también contender como candidata a un cargo publico. - - - - -------- oo

En el Proyecto que se pone a su consideracion, al analizar de forma integral el
material denunciado, se propone la inexistencia de violencia politica por razén de
o<1 L o I e

Porque en su contenido no se advierten estereotipos de género, mensajes que
vayan dirigidos a transmitir desigualdad contra la mujer por el hecho de serlo,
violencia, impacto diferenciado, ni afectacion o menoscabo del ejercicio de
derechos politico electorales. - - - - - - - ----------m oo

Sino que se trata de manifestaciones que, si bien pueden constituir criticas fuertes
o discursos severos, al estar referidos a presuntos actos de autoridad o de
ejercicio de poder publico en un municipio y sobre una funcién publica, no se
desvirtta la licitud del ejercicio periodistico. - - - - - -----------------------

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Consulto a las Magistraturas si alguien desea
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hacer uso de la voz. Al no existir intervenciones, Secretario por favor tome la
votacion correspondiente. - - - - - - - - - - - - oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - - ----- - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Con el Proyecto. - - - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. - ----------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Es nuestra
oo - R e R

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - - - - = = - - o oo oo oo - -

PRIMERO. Es inexistente la infraccién denunciada. - ----------------

SEGUNDO. Se dejan subsistentes las medidas de proteccion, conforme a
loreferidoenelfallo. - - ---------mommm e

TERCERO. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos y a la Unidad
de Transparencia de este Tribunal Electoral que se realice la version
publica de la presente Sentencia. - - - ----------------------------

Magistradas, Magistrado, Secretario, al no existir mas asuntos que desahogar,
siendo las veintidés horas con treinta y tres minutos, se da por concluida la
presente Sesidn. Muchas gracias, que tengan muy buen descanso. - - -------- -

MAGISTRADA PRESIDENTA

ONwd8/kMSfu5fILGj15Kg7u9h0CoVP
zAvTT3g7bAZhs=
yurisha.andrade@teemcorreo.org.mx

YURISHA ANDRADE MORALES

MAGISTRADA MAGISTRADA
PflIBuKXTj4xFv9iXlUlegbedykFq/M y7vy2vhRVN/L8pXHWM35NhBCqmV23u
ARidO0OyxVPDX8= QGbhSbXsvxmi6o=
alma.bahena@teemcorreo.org.mx yolanda.camacho@teemcorreo.org.mx

ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS YOLANDA CAMACHO OCHOA
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MAGISTRADO

SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

+xFsQVkH+dfaK/KypFCyhYvWwfl0o7ka
jeuQVcaiMmG4M=
gerardo.maldonado@teemcorreo.org.mx

GERARDO MALDONADO TADEO

El suscrito Gerardo Maldonado Tadeo, Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del
Estado, en ejercicio de las facultades que me confieren los articulos 69 fracciones VII y VIII del
Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, 66 fracciones I, Ill, Xl del Reglamento
Interior del Tribunal Electoral del Estado. HAGO CONSTAR que las firmas de la presente pagina y
la que antecede corresponden al Acta de Sesion Puablica Virtual del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado, celebrada el doce de agosto de dos mil veinticuatro, la cual consta de treinta y siete
paginas, incluida la presente. CERTIFICO que la presente Acta se aprob6é en Reunion Interna
Virtual Jurisdiccional de veintiséis de agosto de dos mil veinticuatro, por la Magistrada Presidenta
Yurisha Andrade Morales, la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos, la Magistrada Yolanda
Camacho Ochoa, integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado, quienes firman la misma.
No asi el Magistrado salvador Alejandro Pérez Contreras, por contar con ausencia justificada. Lo
anterior para todos los efectos legales a que haya lugar. DOY FE.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral tercero y
cuarto del ACUERDO DEL PLENO POR EL QUE SE IMPLEMENTA EL USO DE LA FIRMA
ELECTRONICA EN LOS ACUERDOS, RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE DICTEN CON
MOTIVO DEL TRAMITE, TURNO, SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS ASUNTOS
JURISDICCIONALES, ASI COMO EN LOS ACUERDOS, LAS GESTIONES Y
DETERMINACIONES DERIVADAS DEL AMBITO ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL.

Elaboroé: José Torres Arreguin

Reviso: Ivan Calderén Torres.
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