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SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
13 DE JUNIO DE 2024
ACTA NO. TEEM-PLENO-55/2024
17:10 HORAS

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - (Golpe de
mallete). Buena tarde, siendo las diecisiete horas con treinta y ocho minutos del
jueves trece de junio del dos mil veinticuatro, con fundamento en los articulos 63 y
64 fraccion Xlil del Codigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, asi
como en los articulos 7 fraccion |, 8 fraccion |, 11 y 13 del Reglamento Interior de
este Organo Jurisdiccional, da inicio la Sesién Publica del Pleno del Tribunal
Electoral del Estado, convocada paraestafecha. - --------------nvuuuan-

Secretario, por favor, verifique el gudrum legal, dé fe de las Magistraturas que se
encuentran conectadas a esta herramienta digital de manera virtual, asi como del
orden del dia programado para esta Sesién, - - - - - - - - - - - i e e m e e i o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con mucho gusto Magistrada
Presidenta. Procedo a realizar el pase de lista correspondiente:

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Presente. - ----------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Presente. -------------~~
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Presente. - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Presente. - - -

Con fundamento en el articulo 66 fraccién | del Reglamento Interior de este
Tribunal, asi como los articulos 4° y 8° de los Lineamientos para el Uso de
Tecnologias de la Informacién y Comunicacién en las Sesiones, Reuniones,
Recepciéon de Medios de Impugnacién, Promociones vy Notificaciones
Electrénicas, hago constar que se encuentran presentes las cuatro
Magistraturas que conforman actualmente el Pleno de este Organo
Jurisdiccional, por lo que existe quérum legal para sesionar y las determinaciones
gue se tomen seran plenamente validas. - ------ - = - -~ - - s e m e e -

Por otra parte, el orden del dia propuesto es el siguiente: - - - - 2w e e e ccceeann

PRIMERO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-112/2024, promovido por Laura Elena Mora Rivera,
en contra del Cabildo del Ayuntamiento de Jiquilpan, Michoacan.
Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - - =« == v c s c e cmcm oo -

SEGUNDO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-083/2024, promovido por el Partido
Verde Ecologista de México, en contra de la Secretaria Ejecutiva def
Instituto Electoral de Michoacan. Magistrada Ponente: Yurisha Andrade
MOralgs, = = = mm o ;s e e e e e e e — o

TERCERO. Analisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Juicio para fa Proteccion de los Derechos Politico-Elecforales del
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Ciudadano TEEM-JDC-139/2024, promovido por Luz Maria Garcia Garcia,
en contra del Consejo General del Instituto Efecforal de Michoacéan.
Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena Vilfalobos. ----------------

CUARTO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-045/2024, denunciado
por , en contra de Andrea Villanueva Cano, y Partidos
Accién Nacional y de fa Revolucion Democratica. Magistrada Ponente:
Alma Rosa Bahena Vilfalobos, - - - - <~ - - mmm o c e

QUINTO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia del
Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-050/2024, denunciado por
Alfonso Jests Martinez Alcazar, en confra del i
Z Noticias y Emmanuel Cervantes Herrera. Magistrada Ponente: Alma
Rosa Bahena Viflalobos. -~ - - - - - - - o - o e e e e e e e e -

SEXTO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia del
Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-046/2024, denunciado por
el Partido de la Revolucion Democrética, en contra de Fanny Lyssette
Arreola Pichardo y otros. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. -

SEPTIMO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-051/2024, denunciado
por Coral Coérdoba Corona, en contra de Alfonso Jests Martinez Alcdzar y
otros. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. - --------------

OCTAVO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia
del Juicio de Inconformidad TEEM-JIN-006/2024, promovido por Partido
Movimiento Ciudadano, en contra del Consejo Municipal Electoral de
Zinapécuaro, del Instituto Electoral de Michoacan. Magistrado Ponente:
Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - ----------=---cc-non----—-

NOVENO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-086/2024, promovido por el Partido
del Trabajo, en conira del Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacén. Magistrado Ponente: Salvador Alefandro Pérez Contreras. - - -

DECIMO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-047/2024, denunciado
por el Partido de la Revolucién Democrética, en contra de Estela Abrego
Ruiz. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Peérez Contreras. - ------

DECIMO PRIMERO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de
Sentencia del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-085/2024, promovido por
, en contra de la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral de Michoacan. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Peérez
e ol rg =T LI e

Es cuanto Presidenta. « = v e e e me e e e e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Secretario. Magistradas y Magistrado esta a su consideracion la propuesta
del orden del dia. ;Alguna intervencion? Al no existir intervenciones, Secretario
por favor tome la votacion correspondiente. -~ -~ - - - - - s s s m o e i i e
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOQOS. - Con gusto Presidenta. Se somete
en votacion nominal la propuesta del ordendel dia. «~«w === oo mmemme e n

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor, ==~ =~~~ --~~=~
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. - - - - - = - u-emwauanns
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo.
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL. DE ACUERDOS. — Presidenta el orden del dia ha sido
aprobado por unanimidad de votos, -~~~ === - -2 s o e e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. ~ -~ - m et e e e e

Respecto al primer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia del
Juicio para la Proteccidon de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-112/2024, por favor, Secretario, sirvase dar cuenta con el Proyecto
circulado porlaPonenciaamicargo. ~------m-mmmmm i m e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con su instrucciéon Magistrada
Presidenta. Doy cuenta con el Proyecto de Sentencia del citado Juicio Ciudadano,
promovido por Laura Elena Mora Rivera en contra del Cabildo del Ayuntamiento
de Jiquilpan, Michoacan, por su destitucion como Encargada del Orden de San
Martin Totolan en Jiquilpan, Michoacan. - - - =~ - -« v s e w e s i m e e o

En el proyecto se propone dejar sin efectos la destitucién de la actora como
Encargada del Orden de San Martin Totolan de Jiguilpan, Michoacan, ya que el
Ayuntamiento de dicho Municipio la destituyd por una supuesta falta de
gobernabilidad. ~~-~-~--c---mm e oo

Lo anterior, al resultar fundados los agravios de la actora, ya que la autoridad
responsable debié actuar conforme con la Ley de Responsabilidades
Administrativas para el Estado de Michoacan de Ocampo, en virtud de que el
cargo de la Actora se encuentra a nivel de servidora publica -al haber sido electa
por voto popular- por la funcién municipal gue desempefia y, por consiguiente, se
debid haber instaurado un procedimiento administrativo previo a aplicar la sancién
de destitucion, procedimiento que incluye la citacion de la actora a una audiencia
inicial y hacerle de su conocimiento el derecho que tiene de defenderse
personalmente o asistida por defensor, asi como su derecho de rendir su
declaracién y aportar las pruebas que estimara necesarias para su defensa. - -- - -

Por lo tanto, el haber sancionado con destitucion del cargo a la actora sin llevar a
cabo el procedimiento administrativo correspondiente, la autoridad responsable
incurrio en una vulneracion a su derecho de audiencia y, por ende, a su derecho
politico-electoral de ser votada en la vertiente del gjercicio del cargo. -~ - - -~ - - - -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. ~-------------
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias

Secretario. Consulto a las Magistraturas si alguien desea hacer uso de la voz.
Adelante Magistrada Bahena, - - - - - = - - - oo o e oo e
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MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Gracias Magistrada
Presidenta. De manera respetuosa para la Magistratura Ponente, estimo que el
Juicio de la Ciudadania indicado, desde nuestra perspectiva, no se encuentra
debidamente integrado por las razones que a continuacidn se exponen:
primeramente este Juicio de la Ciudadania se originé derivado de una queja que la
parte actora presentd mediante comparecencia ante la Comision Estatal de los
Derechos Humanos en contra del Secretario del Ayuntamiento de Jiquilpan,
Michoacan, por su destitucién como Encargada del Orden de San Martin Totolan,
posteriormente, el pasado 10 de febrero la actora amplid su queja en contra del
Presidente Municipal, del Secretario del Cabildo, asi como del Director de
Seguridad Publica, todos del referido Municipio, en respuesta la Comision Estatal
de los Derechos Humanos se declaré incompetente y ordend remitir el asunio a
este Tribunal Electoral. - - - - === - - - - o oo oo e e e

La Ponencia Instructora ordend radicar el Juicio y solicité al Presidente Municipal y
al Secretario del Ayuntamiento, asi como al referido Director de Seguridad Publica
gue rindieran su informe circunstanciado, sin embargo, desde mi particular punto
de vista, también era importante que se requiriera el tramite y la rendicién del
informe circunstanciado a las y los integrantes del Cabildo, el cual ademas del
Presidente se encuentra integrado por las Regidurias y la Sindicatura conforme a
la Ley Orgénica Municipal. Ahora bien, en el Proyecioc de Sentencia,
especificamente en el apartado cuarto se precisa que unicamente se tendra como
autoridad responsable al Ayuntamiento de Jiquilpan, pues fue quien en Sesion
Extraordinaria numero 96 celebrada el veintiocho de diciembre de dos mil
veintitrés acordd la destitucion de la parte actora en el presente Juicio, sin
embargo, a dicho cabildo no se le notificod, a excepcion del Presidente, no se le
notificé la radicacion y posterior admisién del Juicio que se lleva en su confra ante
este Tribunal, ni se le solicitd la emisién del informe circunstanciado conforme al
articulo 26 de la Ley de Justicia Electoral y por consiguiente, de manera
respetuosa, considero que el Juicio de la Ciudadania entonces no se encuentra
debidamente integrado ya que se estaria resolviendo sin darle acceso a las y los
integrantes del Cabildo a una de las etapas esenciales de un procedimiento como
lo es el debido proceso con la finalidad de que las personas integrantes del
Ayuntamiento tengan oportunidad de expresar, de ser oidas en este juicio y
externar ante este Organo Jurisdiccional los motivos y fundamentos juridicos que
estimen pertinentes para sostener en su caso la legalidad de la destitucion
impugnada y en razén de lo antes expuesto, es que difiero de la propuesta que
amablemente se somete a nuestra consideracion. Seria cuanto Magistrada
Presidenta, - - - mmm o m o o e e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Magistrada. ;Alguna ofra intervencion? Adelante Magistrado Pérez. - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada Presidenta. En términos también similares y con el respeto que me
merece Magistrada Presidenta, sobre todo por el Proyecto con el que
amablemente se nos ha dado cuenta, sobre fa base que considero de manera muy
particular gue si bien estos actos acontecieron en una fecha determinada en el
mes de enero, también lo es que atendiendo la oportunidad de este Juicio que se

pone a nuestra consideracion, en relacién a si se encontraba este aun en tiempo
para efectos de poderse determinar en relacléon a la procedencia del mismo en

cuanto a que fuera este presentado en tiempo y no fuera extemporaneo, pero
tambieén escuchando a la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos en relacion a
este planteamiento, que en lo particular me parece también importante destacarlo
sobre la base de que al establecer las autoridades responsables podia, en todo
caso, a lo mejor estar incluso en el analisis que se hiciera a la oportunidad en
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como uno de los requisitos de procedencia determinar si en ese caso hubiese
alguna ofra actuacién adicional derivada incluso de los integrantes del propio
Cabildo, Regidores y Regidoras, quienes en su momenio habrian tomado la
determinacion de separar del cargo a la Encargada del Orden de esta local y de
esta comunidad si perteneciente al Municipio de Jiquilpan y que a partir de ahi,
una vez que estén aqui, también conociendo sobre todo el sobre los argumentos
que justifiquen la determinacién saber si efectivamente estuvieron conforme al
procedimiento que marca en este caso, pues la Ley Organica, -----~--------~~-

Pero es una cuestion ya que se deberia atender en el fondo, pero de manera muy
particular, seria en la en este alcance que tengan las autoridades responsables
sobre todo porque no solamente se trata del Presidente Municipal, el Secretario o
el Director de Seguridad Publica, sino también los demas integrantes que
conforman el Cabildo y es ahi donde me parece que es lo sustancial respecto al
alcance que pueda en su momento derivar de lo que en su momento podamos
conocer del informe que ellos también pudiesen rendir y tener elementos
suficientes para tomar esta determinacion. Entonces, en este sentido es también
que me aparto de la propuesta que se pone a la consideracion del Pleno y en todo
caso es que emitiria un voto particular. Seria cuanto Magistrada Presidenta,
Magistradas. Gracias. - -~ --=--------cmemmm oo e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muy amable
Magistrado. ;Alguien mas que desea hacer uso de la voz? Bien, al agotarse las
intervenciones, Secretario por favor tome la votacién correspondiente. == -~~~ - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Como lo manifesté de
manera respefuosa, en contra. - - - - - - == - - - - - - n oo m o s mm s

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. —Afavor. ---------==------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Como lo
anuncié, estaria en contra del Proyecto y si me lo permite emitiré un voto particular
gue solicito se agregue la presente Sentencig------------~--=--~--~-------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor, - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que existe un
empate con dos votos a favor y dos en contra del Proyecto de cuenta. Por lo cual,
con la finalidad de poder superar el empate sefialado, me permito consultarle si
conforme con lo estipulado en el articulo 63 del Cédigo Electoral del Estado de
Michoacén de Ocampo; 23 y 29 fraccion IV del Reglamento Interior de este
Organo Jurisdiccional ¢ desea hacer uso de su voto de calidad? - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. Si Secretario,
hariausodelvolode calidad. - - - - - -~ - = cmmmcmmm e m e -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de cuenta fue aprobado por mayoria de votos, con voto de calidad.
Asimismo, informo del voto particular que emite el Magistrado Salvador Alejandro
Pérez Contreras. Escuanto. === === - = o s s oo e e e e m e e o -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - ===~ - - - - - - v e mccmm o -
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SiMagistradaBahena. - - - - - - - - - - - - s m e

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Gracias Presidenta. Para
solicitar que también se pueda glosar a la Sentencia mi voto particular. Gracias. - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Gracias. En
consecuencia, este Tribunal resuelve. - - - - - - - - - - - - - - o m e e

PRIMERQO. Es existente fa vulneracion al derecho politico-electoral de ser
votada de Laura Elena Mora Rivera en su vertiente del ejercicio del cargo. -

SEGUNDO. Se deja sin efectos la destitucion de Laura Elena Mora Rivera,
como Encargada del Orden de San Martin Tofolan, de Jiguilpan,
Michoacan. - = = - = == - m s m e e e

TERCERO. Se ordena al Cabildo del Ayuntamiento de Jiquilpan,
Michoacan, para que actue conforme con el apartado de efectos de Ia
presente SentenCia. - == - == === - - c e e e e e e

En atencién al segundo punio del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-083/2024, por favor, Secretario,
sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a mi cargo. -------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con su instruccion Magistrada
Presidenta, doy cuenta con el Proyecto de Seniencia del Recurso de Apelacién
referido, promovido por el Partido Verde Ecologista, en contra del Acuerdo de
veinticuatro de mayo del afio en curso, emitido por la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Electoral de Michoacan mediante el cual, determiné desechar la queja del
Procedimiento Especial Sancionador IEM-PES-358/2024. - - - -~ - - e oo e e o o -

En el proyecto se propone calificar de infundados los agravios hechos valor por el
apelante, ya que, contraric a lo aseverado, la autoridad responsable observo los
principios de legalidad y certeza juridica al emitir el acuerdo impugnado, por lo que
este Tribunal Electoral estima que la motivacién que hace valer la autoridad
responsable fue conforme a derecho. - - -----------------------------

Ademas, debe sefialarse que, el estudio preliminar realizado por la responsable no
comprendié la calificacion ¢ ausencia de valoracién de pruebas sino gue, con base
en la apreciacién que validamente puede realizar la autoridad administrativa, se
pronunci¢ respecto a los argumentos expuestos en la denuncia, con base en un
analisis preliminar de las pruebas aportadas y los alcances de las manifestaciones
acreditadas, sin que advirtiera elementos que, ni siquiera, apuntaran a la
existencia de una transgresion a la normativa electoral. - - - - -~ - = - c - e e -

Aunado a que las argumentaciones del Apelante, estan directamente relacionadas
con el acto de registro del denunciado, lo cual pretende evidenciar a través del
Procedimiento Especial Sancionador, lo que, en su caso, debid realizar en el
momento procesal oportuno, es decir, al momento de la aprobacion del registro del
denunciado como candidato, por lo que fue omiso en exponer argumentos o
razonamientos atinentes a controvertir frontaimente las razones o fundamentos
gue la Secretaria Ejecutiva del IEM considerd para la emision del Acuerdo de
desechamieniQ. - - - - - - - - - c e e e

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. ~~-----------
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Consulto a las Magistraturas si alguien desea hacer uso de la voz. Al
no existir intervenciones, Secretario por favor fome la votacion correspondiente. - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Con gusto Presidenta. —-~--~----
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor, ------~-~---
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. ------=«we-ocenn-

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - === -mm o mcc e o m e m e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Es mi
PrOPUEStA. = - == w = s s e m i m e o e e o e e o oo s e mmm e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - -------------~

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. —~ Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - =~ v mmmmmmm e m oo - -

UNICO. Se confirma el acuerdo impugnado. =« ==~r---=-ccmomooaanwa-

En atencién al tercer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Juicio para la Protecciéon de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-139/2024, por favor, Secretaria Instructora y Proyectista Roxana Soto
Torres, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo de la
Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos, == - =~ w == --c-cmemmwwn o=

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA ROXANA SOTO TORRES. -
Con su autorizacién, Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. -~ «~-----

Doy cuenta con el proyecto del Juicic antes referido, promovido por una
excandidata a Diputada Local, en contra de la omision del Consejo General del
Instituto Electoral de Michoacan de incluir su socbrenombre en la boleta. - - - -----

Se propone desechar la demanda, dado que la pretensién de la actora es inviable,
ya que lo que ella busca es que, a través del Juicio de la Ciudadania, se sancione
a la autoridad responsable por la omisidn reclamada; sin embargo, la finalidad del
mencionado medio de impugnacion no es sancionar, sino restituir derechos
politico-electorales. = =--==smommmm e e oo

Por tanto, acoger su pretension se traduciria en conocer de un Juicio y dictar una
resolucion que no podria juridicamente alcanzar su objetivo fundamental. - - - - - - -

No obstante, se propone dejar a salvo sus derechos para que los haga valer por la
via e instancia que considere pertinentes. - - - - =~ e e s e e e e oo e -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. ---------~~---
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado estd a su

consideracién el Proyecto con el que se ha dado cuenta. Al no existir
intervenciones, Secretario por favor tome la votacion correspondiente. -~ - -----
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Es nuestra consulta. - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. -~ -----=-nramna-

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo
conlaconsulfa. === === - oo mm e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor, -----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - --------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelver - - - m e e e e e oo

UNICO. Se desecha de plano la demanda. - - - === ===~ ~ < mecmemmoon

En atencién al cuarto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-045/2024, por favor,
Secretario Instructor y Proyectista Everardo Tovar Valdez, sirvase dar cuenta con
el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma Rosa Bahena
Villalobos, == == m s e e e e e e e

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA EVERARDO TOVAR VALDEZ. -
Con su autorizacion Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. ~--------

Doy cuenta con el proyecto del procedimiento sefialado, iniciado con la denuncia
presentada por una ciudadana en contra de Andrea Villanueva Cano, entonces
candidata a diputada local del distrito 11, por actos que configuran infracciones a
la normativa en materia de propaganda electoral; en contra del PAN y PRD por
culpa in vigilando; asi como del Secretario del Ayuntamiento de Morelia, a quien la
Secretaria Ejecutiva le atribuye la posible responsabilidad en grado de
DA CIPACION. = = = = = = - - o m e e e

En el proyecto se propone tener por no actualiza la conducta de colocacion de
propaganda en equipamiento urbano, ya que solo se acredité la existencia en una
de las seis ubicaciones, misma que, de los elementos probatorios, se advierte que
no se trata de equipamiento urbano. - - - - - - - - - - - - oo

En relacion con el uso de insumos gue perjudican el medio ambiente, se propone
la inexistencia, dado que la propaganda certificada si contenia el simbolo
internacional de reciclaje; ademas, porgue el Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan, al aprobar el registro, determindé que la candidata y los
partidos politicos postulantes en candidatura comuin, dieron cumplimiento con la
presentacion del plan de reciclaje respecto de su propaganda. -~~~ -~ ==~ m-----

Finalmente, y en cuanto al inflable en el que se exhibia la propaganda denunciada,
se estima que no se encuentran acreditados los aditamentos que se utilizaron para
determinar si podian ser considerados como insumos gue perjudican al medio
ambiente. - - - - m e e

Conforme a lo anterior, se propone declarar la inexistencia, tanto de la conducta
materia de la queja, como de la responsabilidad atribuida a la parte denunciada. - -
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Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. ----=-=-===---

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario por favor tome la votacion
correspondiente. -~~~ -7 - m s - m e e e e eeeaa e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Es nuestra propuesta. - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — A favor de la propuesta. - -- - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto, - === -mmmm i m e e e e e b a o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos, - - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - -~ = v e e mc e e mcmn o o -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas a
Andrea Villanueva Cano, entonces candidata a Diputada Local por el
Distrito 11 de Morelia; a Yankel Alfredo Benitez Meza, Secretario del
Ayuntamiento de Morelia, Michoacéan, asi como respecto de los partidos
politicos Accién Nacional y de la Revolucién Democratica. = -« -~-------

SEGUNDQ. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este
Tribunal Electoral que realice la version pablica de la presente sentencia. - -

En atencion al quinto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-050/2024, por favor,
Secretaria Instructora y Proyectista Roxana Soto Torres, sirvase dar cuenta con el
Proyecto circulado por la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma Rosa Bahena
VHlalob0S. = = e vt e e e e e e e oo

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA ROXANA SOTO TORRES. -
Con su autorizacién Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - --------

Doy cuenta con el Proyecto de Sentencia del procedimiento senalado, promovido
por el Presidente Municipal de Morelia, en contra de dos medios de comunicacion
y un ciudadano, por la difusion de informacién constitutiva de calumnia. - -~ -----

En el Proyecto se propone sobreseer respecto de los medios de comunicacion
denunciados, porgue de conformidad con lo previsto en la normativa electoral y lo
sostenido por la Sala Superior, los medios en ejercicio de su labor no son sujetos
responsables de la infraccién de calumnia. - - - - - - - - - - v m s e m e c e e e e e

En relacién con el ciudadano denunciado, al no contemplarse expresamente en la
normativa electoral como sujeto activo de calumnia y no comprobarse nexo o
relaciéon alguna entre éste y los sujetos obligados de tipo administrativo, se
propone declarar inexistente la calumnia atribuida. - - - -~ -« -« v e cmccear o
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Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta a su
consideraciéon el Proyecto con el que se ha dado cuenta. Adelante Magistrado
e A R il

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Gracias
Magistrada Presidenta. Magistradas en este asunto con el respeto debido a la
Magistrada Ponente, me permito nada més sefialar que si bien acompafio las
consideraciones relativas al sobrecimienfo que se propone respecto a dos medios
de comunicacion en este caso que se estan ya con los que ya se ha hecho
mencion en este momento pero de manera particular me quedaria con el tema de
la persona fisica si en la cual, me parece que también esta seguiria la misma
consecuencia en relacién a estos medios de comunicacion, en relacion a que si
encontramos que desde el mismo perfil de Facebook que tiene el ciudadano
vemos que este persona replica lo que finalmente son estas dos notas que se
hacen en los medios de comunicacién que enconframos en autos y que hacen
alusion precisamente a un acto que en lo particular corresponde al tema que por el
cualseestdagui, —==-rmrmm o m s e e e e e e -

Se denuncié mediante la queja que se presenié ante el Instituto Electoral de
Michoacan y que ante la situacion particular de una calumnia, me parece que aqui,
finalmente, si encontramos que de acuerdo a la misma linea jurisprudencial que ya
se ha adoptado respecto a la proteccion que tienen los medios de comunicacion,
respecto a la libertad de expresion y sobre todo en el ejercicio periodistico, bien lo
cierto también es que si no se encuentra tipificada, en este caso, la sancién a este
tipo de conductas hacia los medios de comunicacion, Iégico gue también seria
respecto a este ciudadano que también hace una labor de acuerdo a lo que se
sefiala aqui en su pagina, pues también de dar informacion en uso precisamente
en la facultad que tiene o el derecho que tiene sobre la libertad de expresion
finalmente considero que es un derecho humano que no puede restringir esa
libertad finalmente sobre algo en el que él no fue autor sino simplemente replica la
nota los comentarios o los conceptos que se aducen respecto a la critica que
conforme a este ejercicio periodistico realizaron estos dos medios de
comunicacién de ahi que considero que si en el marco constitucional y
convencional no existe una eh restricciéon a este tipo de ejercicios considero que
no podriamos este tampoco atribuirle la sancion a esta persona que lo hace
finalmente conforme a este derecho eh humano que tiene y que conlleva
finalmente a que no tenga él una actitud cémplice o de coparticipacion en aras
precisamente de haber Hevado a cabo una conducta en la cual finalmente se
determina que esto este no es motivo de ser eh una infraccion que debe ser
finalmente sancionable de ahi que con el debido respeto es que me a partir
también de la propuesta que se nos hace respecto al tema de fa sancion a la
persona fisica eh que aqui se anuncia y deberia tambien ser la misma
consecuencia juridica también sobre el sobreseimiento respecto a él conforme a lo
gue ya se hace sefialado en relacién con los medios de comunicacion que también
se ha hecho referencia. Seria cuanto Magistrada Presidenta, Magistradas. - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Magistrado. ¢ Alguna otra intervencion? Adelante Magistrada Bahena. - - -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Muchas gracias
Presidenta. Bueno, en este asunto en particular, nosotros consideramos y nos
mantendriamos en ese sentido primeramente, porque efectivamente en contra de
los medios de comunicacién denunciados cuando se trata de calumnia pues ya
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existen precedentes de Sala Superior y también Jurisprudencia en relacion a que
fundamentado en la libertad de informacién pues los medios de comunicacion no
podrian ser sancionados y en ese sentido pues al mismo Organo administrativo
electoral podria haber determinado el desechamiento de la de la queja en primera
instancia. No obstante lo anterior, bueno, nosotros estariamos proponiendo el
sobreseimiento. Ahora bien, respecto del ciudadano denunciado también ahi se
establecen en estos precedentes que de manera excepcional los ciudadanos
podrian ser sancionados si es que es evidente una actitud de complicidad o por
coparficipacion. =~ = - == - - - - - - - e m e oo e e o m e

Sin embargo, esta cuestién no la podriamos dilucidar si no entraramos al fondo del
asunto ya que pues bien podria haberse tratado no solamente de replicar eh la
informacion que vertieron los medios de comunicacién denunciado, sino gue
también estamos conscientes que al momento en que uno eh propone o en su red
social el reenviar o el difundir eh cada una de estas eh publicaciones pues también
incluso se puede adicionar con algin comentario particular sin embargo todos
estos elementos pues no serian factibles de analizar ni de resolver la actitud de
complicidad o en su caso de participacién sino que esto tendriamos que entrar
necesariamente al fondo y una vez hecho el estudio de fondo se arriba a la
inexistencia de esta infraccién en contra del ciudadano denunciado y en esos
términos es la razdn por la cual pues si se hace un estudio diferenciado en la que
los medios de comunicacidon en su caso se sobre cederia este procedimiento
especial sancionador es decir ni siquiera se entra el fondo porque pues no puede
tener la calidad de sancionado sin embargo del ciudadano porque en de manera
excepcional si podria ser sancionado por las razones que ya se dijeron bueno
entonces al analizarse y hacerse el estudio se determina la inexistencia de la
infraccion y la vulneracidon a la normativa electoral. Seria cuanto Presidenta.
] = Te = T e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Magistrada. ;jAlguna otra intervencién? Si Magistrado Pérez, adelante. ~ - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Gracias
Magistrada Presidenta. Bueno, aqui me parece interesante porque finalmente ha
sido ahora este criterio que se nos ha compuesto, bueno, mas bien [a
jurisprudencia 16 del 2024 que incluso es reciente de la Sala Superior que se
atiende, me parece correctamente en cuanto al sentido que se esta aqui
proponiendo en el proyecto, sin embargo me parece que en relacion a esta
persona que vuelvo a sefalar al tener en su perfil de Facebook el ser también una
especie de comunicador si de en qué maneja este como tal que se llama dardos
que por eso digo, bueno, parecid ahi interesante como €l también ahi este quiere
llevar a cabo esta actividad periodistica o de informativa es precisamente que no
sé, no lo veo como una persona fisica que finalmente esté desligada como un
ciudadano como tal que no tuviera alguna injerencia en incidir en la opinion
publica, pero sobre todo cuando vemos aqui del mismo contenido de las
constancias sobre todo cuando él no se muestra actuando en complicidad o como
o de manera coparticipe respecto a un sujeto que es obligado. -~ «--=-=-------

Pero que no en este caso el medio de comunicacion no seria sancionable de ahi
es lo que me surge a mi esta inquietud de que si los medios de comunicacion no
son sancionables tampoco lo seria quien replicd una nota gue lo hace
precisamente en aras del ejercicio de libertad de expresion y sobre todo en este
tema en lo particular que no hace alguna postura de manera particular para
favorecer o perjudicar a una a un partido politico a una candidatura si de manera
directa por eso dije me parecia que es correcto la propuesta que amablemente se
nos pone a consideracién sobre el sobreseimiento y que con ello de la misma
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forma llevaria a esta a este ciudadano gue finalmente, pues lo hace también en
aras de la del ejercicio de esta libertad de expresion pero, bueno me parece que
es eso lo interesante del asunto con relacion a los alcances que pudiera tener
guien siendo en su momento un sujeto obligado, pues, resulta gue ya no tiene una
sancion como tal directamente como lo vemos en el caso de los medios de
comunicacién en situaciones muy particulares que si bien es cierfo los derechos
no son absolutos tienen ciertos limites o restricciones respecto a la funcion notarial
gue desarrollan pero que ahi me parece lo interesante mas sobre todo cuando se
trata de esta figura de la calumnia que finalmente puede ser considera una
restriccidon a un derecho a un derecho humano, pero sobre todo este que no debe
en su momento admitir una interpretacion extensiva sobre todo en el caso de los
de los sujetos que finalmente pudieran ser considerados estos infractores, pero
como vemos aqui de autos, vemos que existe un derecho fundamental que
también pondero considero que la libertad de expresion realiza un papel muy
importante hoy en dia en un ejercicio de caracter democratico y sobre todo de una
democracia deliberativa. Bueno, seria esa mi intervencién Magistrada Presidenta,
Magistradas con el respeto debido. Muchas gracias. ~ ==~ ===re == v mmmmmmnn-

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES, - Muchas
gracias Magistrado. jAlguna otra intervencion? Al agotarse las intervenciones,
Secretario por favor tome la votacion correspondiente. - - - - - - - - - c e m i mm e -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. -~ - -~ -~~~ -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALORBOS.- Es nuestra consulta. - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor.--------coceme-

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Me permito
sefialar que acompafio el Proyecto en los {érminos que han sido sefialados con
relaciéon a sobreseimiento a los medios de comunicacién y de manera particular
emitiria un voto en contra, con relacién al resolutivo segundo en lo que
corresponde al ciudadano. Gracias. - -----------c--cmmm oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor, - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
resolutivo primero fue aprobado por unanimidad y por mayoria el segundo de los
resolutivos, con el voto particular que emite el Magistrado Salvador Alejandro
Pérez Contreras. - == ===-cmmm s s s i e m e e e o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - - - - - - - - oon oo o

PRIMERO. Se sobresee el presente Procedimiento Especial Sancionador
respecto de los medios de comunicacion denunciados. === - == == cmewnn

SEGUNDO. Es inexistente la infraccion consistente en calumnia, atribuida
a Emmanuel Cervantes Herrera. - -~ - - -~ ----ccoococcoonooooon

En atencion al sexto punto del orden del dfa, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-046/2024, por favor,
Secretario, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo
de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. - - = - - - - - - - - - c o m e oo
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con la autorizacion del Pleno de
este Organo Jurisdiccional, se da cuenta con el Proyecto de Sentencia
correspondiente al Procedimiento Especial Sancionador 46 de este afio, derivado
de la denuncia presentada por el Partido de la Revolucion Democratica, en contra
de Fanny Lyssette Arreola Pichardo, en cuanto Diputada Local, por actos
anticipados de campafia, promocién personalizada y difusion de propaganda
gubernamental, asi como uso indebido de recursos publicos y afectaciones a los
principios de equidad e imparcialidad en la contienda; asimismo, la denuncia fue
presentada en contra de Martin Viveros Aguilar, por la organizacion de un evento
deportivo a donde acudié la referida mencionada y de los partidos politicos
MORENA, del Trabajo y Verde Ecologista de México, por culpa in vigifando. - - - - -

Al respecto, la materia de la denuncia consistié en la asistencia y participacion de
la denunciada a la inauguracién de un evento deportivo en Apatzingan, el cual, fue
difundido tanto en la red social de Facebook, como en diverscs medios de
comunicacién digitales. - - - - - - - - - - - - - - - e e

Al respecto, la Ponencia propone lo siguiente: - = - - -« o e e e s e e e mm e e

. Declarar inexistente la comision de actos anticipados de campana, ya que
no se actualiza el elemento subjetivo, en términos de los criterios
jurisprudenciales, porque de los hechos acreditados no se advierten palabras,
frases o imagenes de las que se desprendan expresiones que de manera explicita
y abierta demuestren la intencién de la denunciada de llamar a votar o pedir apoyo
a su favor o en contra de alguna opcion politica o electoral, a fin de contender en
este procesoelectoral. - - - - - - - s e e e et e e

. Declarar inexistente la promocién personalizada y la difusion de
propaganda gubernamental, pues de acuerdo a los criterios jurisprudenciales no
se satisface el elemento subjetivo para tener por actualizada tal conducta, ello, en
virtud de que, de las manifestaciones de la denunciada y del contexto en que se
emitidé el mensaje, no se puede advertir que haya tenido la finalidad de enaltecer
su calidad de servidora publica y posicionarse ante la ciudadania con el propdsito
de buscar una incidencia electoral. - - ------- - - e mmm e e e -

. Declarar inexistente el uso indebido de recursos publicos, toda vez que no
se demostré la promocion personalizada y por tanto no existen elementos que
hagan suponer la utilizacion de recursos publicos, maxime que la denunciante
incumplié con su deber de aportar los elementos probatorios idoneos y suficientes
para corroborar su alegacion; por consecuencia, se propone determinar que no se
afectaron las condiciones de equidad e imparcialidad que deben prevalecer en
toda contienda electoral. - =« ==« = - - m s m s e e e -

Finalmente, dado el sentido del Proyecto, se propone declarar la inexistencia de la
responsabilidad indirecta por parte de los partidos Morena, del Trabajo y Verde
Ecologista de MéxXico. - - - - == - = - cm e s e r e e - -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - -~ ««==-------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Magistradas, Magistrado esta a su consideracién el Proyecto con el
que se ha dado cuenta. ;Alguna intervencién? Al no existir intervenciones,
Secretario por favor tome la votacion correspondiente. === - = - = -----o oo mne e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - -~ -~ ----

Péagina 13 de 21




TEEMICH

TRBINAL ELECTORAL DEL E5TADD ACTA NO. TEEM-PLENO-55/2024

MOl EH DA AR

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor-------------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Es mi propuesta. - - ------ - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
CON Bl Proyect0. - - - - - - mm e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. - -- - -

SECRETARIC GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de vofos. - - - =~ === - o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - === === - = o o e e oo -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de actos anficipados de campana,
promocién personalizada, difusién de propaganda gubermamental, uso de
recursos publicos, vulneracion a los principios de imparcialidad y equidad
en la contienda electoral, atribuidos a la denunciada Fanny Lyssette Arreola
Pichardo., - - - === m e e e

SEGUNDO. Se declara la inexistencia la responsabilidad del denunciado
Martin Viveros Aguilar. — - - == == = = = = m o e e e e

TERCERO. Se declara la inexistencia de la infraccién atribuida a los
partidos politicos MORENA, del Trabajo y Verde Ecologista de México por
culpa in vigilando. - - == = = = == s s s e e

CUARTO. Se confirma el acuerdo de medidas cautelares dictadas por la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de Michoacén, mediante acuerdo
de veinte de mayD. - - == = = o e e e e e e e e e e e o

En atencion al séptimo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-051/2024, derivado de la
excusa para emitir mi voto en el presente asunto, la cual, fue aprobada mediante
acuerdo del Pleno enestamismafecha, -----------------moo -

Se solicita amablemente a la Magistrada Presidenta Suplente, Alma Rosa Bahena
Villalobos su apoyo para desahogar el presente punto del orden del dia. --------

MAGISTRADA  PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA
VILLALOBOS. - Con gusto Presidenta. Por favor, Secretario, sirvase dar cuenta
con el Proyecto circulado por la Ponencia a carge de la Magistrada Yolanda
Camacho OChOa, == == mm = m s s e e e e e e e e e e -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con la autorizacion del Pleno de
este Organo Jurisdiccional, se da cuenta con el Proyecio de Sentencia
correspondiente al Procedimiento Especial Sancionador 51 de este afo, derivado
de la denuncia presentada por Coral Cérdoba Corona, por su propio derecho, en
contra de Alfonso Jesus Martinez Alcazar en cuanto a candidato via eleccion
consecutiva a la Presidencia Municipal de Morelia, Michoacan; Antonio Garcia
Conejo, en cuanto candidato a Diputado Local por el Distrito 16 de Morelia
Suroeste; y de Yamillete Garcia Vargas en cuanto administradora del perfil de
Facebook de Antonio Garcia Conejo, por la presunta difusidén de propaganda
politica electoral que violenta el interés superior de la nifiez y adolescencia, asi
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como, de los partidos politicos Accion Nacional y de la Revolucién Democratica,
por culpa in vigfando. = = = = === = c s e e e e e

La materia de denuncia consistié en la difusion de propaganda politica electoral en
la que se utilizaron fotografias en las que aparecen diversas nifias en los perfiles
de Facebook “Alfonso Martinez Alcazar” y “Tofio Garcia”. --~-~--~=-=-~=------

Al respecto, la Ponencia propone lo siguiente: - - - - - - - - - - - - - - v wuwmonaaan

. Declarar inexistente la vulneracién a las reglas de propaganda politico-
electoral relativo al interés superior de la nifez atribuida a Alfonso Jesus Martinez
Alcazar toda vez que fas menores que aparecen en la propaganda que difundié no
son identificables los rostros de las nifias. - - - - === c w e s e e m e

. Declarar existente la vuineracién al interés de la nifiez atribuida a Antonio
Garcia Conejo y a Yamillete Garcia Vargas, lo anterior, porque de las pruebas que
obran en el expediente se acredité que efectivamente en el perfil de Facebook
“ToRo Garcia”, perteneciente a Antonio Garcia Conejo y administrado por
Yamillete Garcia Vargas, se publicaron imagenes en las que aparecen dos ninas y
de las cuales sus rostros son plenamente identificables sin contar con los
requisitos minimos que marca la ley en cuanto a la aparicién de nifas, nifos y
adolescentes en propaganda politica y electoral, actos politicos, actos de
precampafia o campafa, o para ser exhibidos en cualquier medio de difusién. - - -

. Declarar existente la falta de deber de cuidado por parte de los partidos
politicos Accion Nacional y de la Revoluciéon Democratica, ------------~-==u-

. Amonestar publicamente a Antonio Garcia Conejo y a Yamillete Garcia
Vargas, asi como a los partidos politicos Accién Nacional y de la Revolucion
Democréatica al haber vulnerado las reglas de propaganda politico-electoral relativo
alinterés superiorde la nNiR@z. =~ ===« == s m s e e e

Es la cuenta Magistrada Presidenta Suplente, Magistrada y Magistrado. - -------

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA
VILLALOBOS. - Gracias Secretario. Magistrada y Magistrado esta a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. Consulto si alguien
desea hacer uso de la voz. De no haber intervenciones, Secretario tome la
votacion correspondiente. - - == === - s s m i e e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - ---------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Es mi propuesta. - ---------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo
CON @] Proyecto. - - - - - m e o e e e e e e e oo

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA
VILLALOBOS.- A faVOr.- = r = = = = = = = = == m oo o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta Suplente le informo que
el proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos, - - - -« ~-------

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA
VILLALOBOS. — Gracias Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - -
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PRIMERQ. Se declara fa inexistencia de la infraccién atribuida a Affonso
Jestus Martinez Alcézar, entonces candidato a la presidencia municipal de
Morelia, Michoacan, relativa a la vulneracién de las reglas de propaganda
politico-electoral relativas al interés superior de fa nifiez. - -~~~ -~ -~~~ -~

SEGUNDO. Se decfara la existencia de la infraccion atribuida a Anfonio
Garcfa Conefo, entonces candidato a la diputacion local por el distrifo 16
correspondiente a de Morelia, Suroeste, por actos que contravienen la
normativa en materia elecforal, al vulnerar fas reglas de propaganda
politico-electoral reflativas al el interés superior de la nifiez. -----------

TERCEROQ. Se declara la existencia de la infraccion alribuida a Yamillete
Garcia Vargas, por difundir imagenes en donde aparecen menores de
edad, vulnerando las reglas de propaganda politico-electoral refativas al
interés superiorde la nifi@z. - --=-----=-==-=cc-ccmommmm oo

CUARTO. Se declara la existencia de la infraccion alribuida a los
partidos Accién Nacional y de la Revolucion Democratica por falta de
deberde cluidado. « =« -« m e e et e e o -

QUINTO. Se amonesta puablicamente a Anfonio Garcia Conejo y a
Yamillete Garcia Vargas, asi como a los partidos politicos Accion Nacional
y de la Revolucion Democratica. - = - === - - cmmmcmmme o -

SEXTO. Se ordena a Anfonio Garcia Conejo y a Yamillete Garcia Vargas,
asi como, a los partidos politicos Accidén Nacional y de la Revolucién
Democrética, cumplir con la medida de no repeticién en los términos
precisados en la presente sentencia, para lo cual, se vincula al Instituto
Electoral de Michoacan. - -« = ---c - - c e o e e o

Cumplida la instruccion Magistrada Presidenta. - -------------------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Presidenta Suplente. - - - - - - - - -~ oo m e

En atencidn al octavo punio del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Juicio de Inconformidad TEEM-JIN-006/2024, por favor, Secretario Instructor y
Proyectista, Victor Hugo Arroyo Sandoval, sirvase dar cuenta con el Proyecto
circulado por la Ponencia a carge del Magistrado Salvador Alejandro Pérez
Contreras. - === - - - m s m e e e e e

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA VICTOR HUGO ARROYO
SANDOVAL. - Con su autorizacion Magistrada Presidenta, Magisiradas,
Magistrado, doy cuenta con el Proyecto de Sentencia del Juicio de Inconformidad
referido, a través del cual el partido actor sefiald inconsistencias en la apertura de
urnas electorales en la Sesidén de cincode junio. ----------ccrmcm oo on

En el Proyecto que se somete a su consideracion, se propone iener por
actualizada la causal de improcedencia prevista en el articulo 11, fraccion VI, en
relacién con el numeral 57, fracciones 1y Il, ambos de Ia Ley de Justicia Electoral.
Ello, al advertirse una frivolidad en la demanda; puesto que ademas de no
sefialarse la eleccion que se impugna, ni de referirse si objeta el resultado del
coémputo, la declaracion de validez de la eleccidon o el otorgamiento de las
constancias respectivas; se limita Unicamente en realizar manifestaciones
genéricas de lo gue a su decir se tratd de inconsistencias que se dieron al abrir
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diecisiete urnas electorales en la sesidén de cinco de junio, sin mencionar con
respecto a qué casillas se dieron lasmismas. ~-=-----cmmom oo oo e oo e nn

Por ello, que se propone desechar de plano la demanda del juicio de
inconformidad. ----------- - e um et e s

Es la cuenta Magistrada Presidenfa, Magistradas, Magistrado. - - - === -===-=n~-

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Consulto a las Magistraturas si alguien desea
hacer uso de la voz. Al no existir intervenciones, Secretario por favor tome la
votacidn correspondiente. - - = -« s mmmm e m i e e a o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Con gusto Presidenta. - ---------
MAGISTRADA Alma Rosa BAHENA VILLALOBOS. - Afavor. -------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Afavor.------r-r--=-----

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Es nuestra
CoNSURa, ~ ==~ --- - e e e e oo e oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. ~ A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. == -----=-=-=n~-

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunalresuelve; « -~ - cc e e mm oo oo o - -

UNICO. Se desecha de plano fa demanda del Juicio de Inconformidad
TEEM-JIN-Q06/2024.« « = = o e e e e e e e e e e e e e e

En atencion al noveno punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacién TEEM-RAP-086/2024, por favor, Secretario Instructor y
Proyectista JesUs Renato Garcia Rivera, sirvase dar cuenta con el Proyecto
circulado por la Ponencia a cargo del Magistrado Salvador Alejandro Pérez
CoNntreras. == === == s e e e e e e

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA JESUS RENATO GARCIA
RIVERA. - Atendiendo a su instruccion Magistrada Presidenta, Magistradas,
Magistrado, se da cuenta con el Recurso de Apelacién referido, interpuesto por el
Partido del Trabajo; en contra del Acuerdo IEM-CG-208/2024, emitido por el
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacéan; mediante el cual, en lo que
interesa, se cancelaron los registros de la planilla postulada en candidatura comtn
por el PT y el PES para el Municipio de Susupuato, Michocacan. - -------------

En la consulta que se pone a su consideracion, se propone actualizar la causal de
improcedencia prevista en el articulo 11, fraccién Il de la Ley de Justicia Electoral,
consistente en la irreparabilidad del acto al haberse consumado. Y, por tanto,
desechar la demanda del medio de impugnacién, en atencién a los siguientes
argumentos, ~ ===+ - - e e e e e e a e mmm e

La pretensién del apelante estriba en que este Tribunal revogue la cancelacion de

las candidaturas aducidas, situacion que se relaciona con la etapa de preparacion
del proceso electoral. Sin embargo, tomando en consideracion que a la fecha en
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que se interpuso el presente, la jornada electoral de dos de junio ya se habia
desarrollado; es evidente que la pretension no puede alcanzarse, dado que el acto
controvertido se encuentra consumado. Es decir, cumplié su efecto juridico y las
etapas adquirieron firmeza y definitividad. - - - - --------------- -

Pues, en caso de que se hubiese acreditado la irregularidad reclamada, al
momento de la impugnacién, dicho acuerdo ya se habia materializado con la
realizacidn de la jornada electoral. = - - = == == = s o s e e e e e

De ahi que, se proponga determinar la actualizacion de la causal de
improcedencia consistente en la consumacion del acto de modo irreparable, lo que
conduce al desechamiento de planodelademanda. - - - - - === - - o oo e e oo

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - --------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Alguien que desea realizar alguna
intervencion? Al no existir intervenciones, Secretario por favor tome la votacion
COIMTESPONAIBNtE, = = m = = m = m e e e e e e e e e e e e o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDQOS, - Con gusto Presidenta, - - - - ---- - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor, ==-=-=------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. —~Afavor, --------------w--

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Es nuestra
CONSURE. = - - c s mm st s

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. ~Afavor. -----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: « w e e e c e e c o co oo

UNICO. Se desecha de plano la demanda del Recurso de Apelacién TEEM-
RAP-08B6/2024. == == === == e mm e e e e

En atencién al décimo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-047/2024, por favor,
Secretario Instructor y Proyectista Jesus Renato Garcia Rivera, sirvase dar cuenta
con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo del Magistrado Salvador
Alejandro Pérez Contreras. --------------c---mmmmm e e

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA JESUS RENATO GARCIA
RIVERA. - Con su autorizacion. = - - - - = - m s s e e e e e e e e e

Se da cuenta con el Proyecto referido, integrado con motivo de la denuncia
presentada en contra de la entonces sindica municipal del ayuntamiento de
Huandacareo, con motivo de la presunta difusién de propaganda persconalizada en
redes sociales y colocada de manera fisica en las oficinas de la sindicatura, asi
como promocion de su imagen vy colocacion de propaganda en edificio publico. - - -

En el proyecto, se propone declarar la inexistencia de las infracciones. - -~ - - -~ - -
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Respecto a la promocidn personalizada, se proponen satisfechos los elementos
personal y temporal; no asi el objetivo, dado que, no puede considerarse que el
logotipo personal, con las iniciales y nombre de la denunciada en sus
publicaciones de Facebook e Instagram, constituya, por si sola, una infraccion a la
normativa electoral, pues no hay alusién a caracleristicas o trayectoria profesional
o personal de la denunciada, ni mucho menos denotan un posicionamiento ante la
ciudadania con fines politico electorales. -~ === - c o e mmmmm i c e

Por otro lado, respecto a la promocién de la imagen con fines electorales, se
propone inexistente, porque como se razona en el proyecto, existe la presuncion
de que el material difundido lo realizd de manera espontanea en amparo a su
derecho alalibertadeexpresiOn. «««=---cccccmmmm o c e e

Asimismo, se propone declarar inexistente la colocacién de propaganda politico-
electoral en edificio publico, porque el logotipo personal de la denunciada, que
contiene sus iniciales y su nombre, no constituye propaganda electoral. =~ - - - - - -

Finalmente, tomando en cuenta, que en las imagenes se advierte la aparicion de
infantes, se propone dar vista a diversas autoridades conforme a lo razonado en la
CONSUNA, = === - s e oo -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - ----- === -----
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. ; Alguien desea realizar alguna intervencion? Al
no existir intervenciones, Secretario por favor tome la votacién correspondiente. - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - -~~~ ~-----
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor, -------«=---

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. —Afavor. -~ ---=-==---------

MAGISTRADC SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Es nuestra
CONSUMA. ~ v - m v i e e e e e e o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. —~ A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. =~ ==~ == wv------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: =~ -« - == wmm oo oo oo -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas a la
AenunCiada. - - - ===~ = e e e e — e

SEGUNDO. Se revoca ef acuerdo de medidas cautelares decretadas. - - - -
TERCERO. Se da vista al Instituto Michoacano de Transparencia, Acceso a
la Informacién y Proteccién de Datos Personales y a la Procuraduria de
Proteccién de Nifias, Nifios y Adolescentes del Estado de Michoacan, a
efecto de acttien conforme a derecho corresponda. == =-----=-------~~~

En atencién al décimo primer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-085/2024, por favor, Secretario
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Instructor y Proyectista Jesis Renato Garcia Rivera, sirvase dar cuenta con el
Proyecto circulado por la Ponencia a cargo del Magistrado Salvador Alejandro
Pérez Contreras. - - ----cmrmemm s o e e e e e e e e e oo

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA JESUS RENATO GARCIA
RIVERA. - Con su autorizaciéon Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado,
se da cuenta con el proyectoreferido. - - - == == - e m e m e

En el asunto, la parte apelante impugna el acuerdo dictado por la Secrefaria
Ejecutiva del Instituto Electoral de Michoacén, en el que desechd queja
correspondiente a un procedimiento especial sancionador de violencia politica
contra la mujer por razén de genero, - - - - = - - - - - d i d e e e e e o

En el proyecto se propone confirmar el acuerde impugnado, en razon de lo
SIgUIENEE. ~ = o s s e e e e e e

Se considera infundado el agravio en el que la parte actora aduce la indebida
fundamentacion y motivacién del acuerdo, por considerar equivocada la
determinacion de desechar la queja, derivado de que ostenta un cargo publico de
naturaleza diversa auna eleccidnpopular. --------- - - oo o m e -

Ello, porque a través de los procedimientos de violencia politica en contra de las
mujeres por razén de género, se protege y garantiza el pleno ejercicio del derecho
de las mujeres a una vida libre de violencia, en el ambito electoral y, en el caso, al
tratase de un cargo publico de desighacién y no de naturaleza electiva, no
conlleva derechos politico-electorales que en esta competencia electoral se
puedan profeger. - ------------ oo M h e e e e ma oo

Por otra parte, se considera fundado pero inoperante el agravio en el que la parte
apelante aduce que la autoridad responsable inobservo que la queja también fue
interpuesta por el supuesto de difusién de propaganda calumniosa, toda vez que,
en efecto, no se emitid pronunciamiento, no obstante, resulta inoperante al advertir
de forma notoria la improcedencia, porque lo denunciado no se trata de
propaganda politica electoral, sino de notas informativas emitidas por medios de
comunicacion bajo el libre ejercicio periodistico y el derecho de libertad de
EXPIESION, =~ = = === s e oo m e e e e ieaeeoeoooo—oo-

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - ------------
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. j Alguna intervencion? Al
no existir intervenciones, Secretario por favor tome la votacion correspondiente. - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS, — Con gusto Presidenta. - ---------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor. -----------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. —Afavor.-----=mrmmmceuu--

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Es nuestra
CONSURA, === mmm e e e e e e e e e —m e — - — o -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. - - - - -
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. --------~------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - ----=---«cwuwaaaann

PRIMERO. Se confirma el Acuerdo impugnado. ----~---cewmwoooonn-

SEGUNDO. Se vincula a la Secretaria General de Acuerdos y a la Unidad
de Transparencia, ambos de este Tribunal, para que se realice la version
publica de la presente sentencig. - - - --==-==------c----“-ucwomon

Magistradas, Magistrado, Secrefario, al no haber mas asuntos que desahogar,
siendo las dieciocho horas con treinta y seis minutos, se da por concluida la
presente Sesidn. Muchas gracias. Que tengan muy buena tarde. - - - - - ===« ===~

MAGISTRADA PRESIDENTA

FFOVHNzzFmLHX AMPEpCQKS7BRILDNW
drkohdLEC)14 =
yurlsha.andrado@toomeerren.org.amx

YURISHA ANDRADE MORALES

MAGISTRADA MAGISTRADA

SUXpgKBYIPLMPQylxz]HSgsn/Syxy
xSjposfqruum=
abma.bahena@teemeorreo.org. mx

€|Wo92LOsSYLxiBges | IMeVIOgHZaR
2ZJAHIASqT qw|B=
yolanda. camacho@ioe Mcorrec.arg. mx

ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS YOLANDA CAMACHO OCHOA

MAGISTRADO

xtwy3tKBOHRKKEHI DW2ZINZAKS Wh+
Zy9G hudbmixg=
salvader. perez@tesINEor¢a. org-mx

SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDQS

oix3s]ectFZg9+0v7 uSfdayWaejtva
eNAyIXTeUSFgM=
gerarde.maldonado@teemoorrec,org.mx

GERARDO MALDONADO TADEO

El suscrito Gerarde Maldonado Tadeo, Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Esfado, en ejercicio de las
facultades que me confieren los articulos 89 fracciones VIl y VIIl del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo,
88 fracciones |, 111, XIl del Reglamento Interior del Tribunai Electoral del Estado. HAGO CONSTAR que las firmas de fa
presente pégina v la que antecede corresponden al Acta de Sesidn Pablica Virfual del Pleno del Tribunai Electoral del
Estade, celebrada el trece de junio de dos mil veinticuatro, la cual consta de veintiin paginas, incluida la presente.
CERTIFICO que la presente Acta se aprobd en Reunidn Interna Virtuat Jurisdiccional de veinticince de junio de dos mil
veinticuatro, por la Magistrada Presidenta Yurisha Andrade Morales, la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos, la
Magistrada Yolanda Camacho Ochoa y el Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras, integrantes dei Pleno del
Tribunat Electoral del Estado, quienes firman |la misma, Lo anterior para todos los efectos legales a que haya lugar. DOY
FE.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con el numeral tercero y cuarto def ACUERDGC DEL. PLENO POR EL QUE SE
IMPLEMENTA EL USO DE LA FIRMA ELECTRONICA EN LOS ACUERDOS, RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE
DICTEN CON MOTIVO DEL TRAMITE, TURNO, SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS ASUNTOS
JURISDICCIONALES, ASI COMO EN LOS ACUERDOS, LLAS GESTIONES Y DETERMINACIONES DERIVADAS DEL
AMBITO ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL.

Elaboré: José Torres Arreguin

Revisé: ivan Calderon Torres.
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO Nombre de pagina y/o medio de comunicacion, por ser considerado como informacion confidencial de
conformidad con el Articulo ? y con 97 de la LTAIPPDPEMO, Articulo 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEMO y Lineamiento
Trigésimo Octavo fraccion I. 1. de los LGMCDIEVP

*"LTAIPPDPEMO: Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de
Michoacan de Ocampo.

LPDPPSOEMO: Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Michoacan de
Ocampo.

LGMCDIEVP: Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la
Elaboracion de Versiones Publicas."

Los integrantes del Comité de Transparencia del Tribunal Electoral del Estado, en la Séptima Sesion
Extraordinaria celebrada el veintiséis de junio de dos mil veinticuatro, aprobaron, por unanimidad de
votos, la resolucién que confirmé la clasificacion parcial de informacién como confidencial de los datos
equiparables a los personales de una de las personas morales denunciadas, en virtud de que el
Presidente y Director General de ésta, solicitd expresamente que se respetara su derecho de oposicion a que sus datos
personales se incluyan en la version publica de la Sentencia; derecho que se
hace extensivo a la persona moral que representa; informacién contenida en la Sentencia del
Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-050/2024; entre dicha informacion clasificada se encuentra nombre de
medio de comunicacion, motivo por el cual, en la versién estenografica reportada se omitié dicho dato.

Realizado con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Pulblicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Plblica y Proteccidén de Datos Personales del
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Transparencia
Texto tecleado
Los integrantes del Comité de Transparencia del Tribunal Electoral del Estado, en la Séptima Sesión 
Extraordinaria celebrada el veintiséis de junio de dos mil veinticuatro, aprobaron, por unanimidad de 
votos, la  resolución que confirmó la clasificación parcial de información como confidencial de los datos 
equiparables a los personales de una de las personas morales denunciadas, en virtud de que el 
Presidente y Director General de ésta, solicitó expresamente que se respetara su derecho de oposición a que sus datos personales se incluyan en la versión pública de la Sentencia; derecho que se 
hace extensivo a la persona moral que representa; información contenida en la Sentencia del 
Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-050/2024; entre dicha información clasificada se encuentra nombre de medio de comunicación, motivo por el cual, en la versión estenográfica reportada se omitió dicho dato.


