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ACTA NO. TEEM-PLENO-043/2024
22:20 HORAS

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - (Golpe de
mallete). Buena noche, siendo las veintiddés horas con treinta y seis minutos detl
miércoles quince de mayo del dos mil veinticuatro, con fundamento en los
articulos 63 y 64, fraccion Xl del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de
Ocampo, asi como en los articulos 7, fraccion I, 8, fraccion |, 11 y 13 del
Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional, da inicio la Sesidén Publica del
Pleno del Tribunal Electoral del Estado, convocada para esta fecha. ---------

Secretario, por favor, verifique el quérum legal, dé fe de las Magistraturas que se
encuentran conectadas a esta herramienta digital de manera virtual, asi como del
orden del dia programado para esta Sesion, «« - «- - - oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con mucho gusto Magistrada
Presidenta. Procedo a realizar el pase de lista correspondiente: - - - - ----------

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Presente Secretario. - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Presente. - - - - === - = v v
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Presente. - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Presente. - - -

Con fundamento en el articulo 66, fraccion | del Reglamento Interior de este
Tribunal, asi como los articulos 4° y 8° de los Lineamientos para el Uso de
Tecnologias de la Informacién y Comunicacién en las Sesiones, Reuniones,
Recepciéon de Medios de Impugnacién, Promociones y Notificaciones
Electronicas, hago constar que se encueniran presentes las cuatro
Magistraturas que conforman actualmente el Pleno de este Organo
Jurisdiccional, por lo que existe quérum legal para sesionar y las determinaciones
que se tomen seran plenamente validas. - ---------~----““cmommo.-.

Por ofra parte, el orden del dia propuesto es el siguiente: -~ -~ -~~~ - e cuomono-

PRIMERO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
de los Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-088/2024 y TEEM-JDC-089/2024 Acumulados,
promovidos por Rodrigo Méndez Hernandez y Fernando Morales Mercado,
en contra del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan.
Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - -~~~ =« «-ccoeooo -~

SEGUNDO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-054/2024, promovido por William Obando
Castellanos, en contra del Ayuntamiento de Zamora, Michoacan.
Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. « ===~ ==~ comcouo--

TERCERGO. Analisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia
del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
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Ciudadano TEEM-JDC-074/2024, promovido por Christian Pineda Chavez,
en contra de la Junta de Coordinacién Politica del Congreso del Estado de
Michoacén. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. ----------

CUARTO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia
del Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-108/2024, promovido por el Partido de la Revolucion
Democrética, en contra del Consejero Presidente del Instituto Electoral de
Michoacén. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. -« --------

QUINTO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacion TEEM-RAP-059/2024, promovido por el Partido de la
Revolucion Democrética, en contra del Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacén. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez
CONtreras. == ----= === - semo ot mme oo seem o

SEXTO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia del
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-075/2024, promovido por José Guadalupe Cortés
Acosta, en contra de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - - -

SEPTIMO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-053/2024, promovido por Judith
Cortés Baltazar, en contra del Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacén. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - -

OCTAVO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Resolucion
del Incidente de Incumplimiento de Sentencia del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-
007/2024, promovido por Ma. del Rosario Barajas Zepeda. Magistrado
Ponente: Salvador Alejandro Perez Contreras. = ~----=----=======n--

NOVENO. Andlisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-027/2024, promovido
por el Partido MORENA, en contra del Presidente Municipal de Morelia,
Michoacén, otras y otros. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez
CONtreras. - ====--=m= - - - mmme o m e a— - Smo o -oeo-—msms oo

Es cuanto Presidenta. - - ---==-=-----mommmmmemmmmmm e e m e oo
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Magistrada y Magistrado estd a su consideracion la propuesta del
orden del dia. sAlguna intervencion? Al no existir intervenciones, Secretario, por
favor tome la votacion correspondiente. - - - - - - - - - - mm - - e mmmmmm e oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta.
Se somete en votacion nominal la propuesta del orden del dia. - - - - -~ ----~~--~-

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - A favor, --~-----=---
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor. ---------=-------
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - De acuerdo,

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - ---
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta el orden del dia ha sido
aprobado por unanimidadde votos. - - - - - - - - - - - - - e o e o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
Gracias Secrefario. -=----=-c-cmmmmmm e

Respecto al primer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia de
los Juicios para [a Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-088/2024 y TEEM-JDC-089/2024 Acumulados, por favor, Secretario
Instructor v Proyectista José Angel Santoyo Bautista, sirvase dar cuenta con el
Proyecto circulado porla Ponenciaamicargo, ===-====--=ccccmmoomcmanonm-

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA OSCAR MANUEL REGALADO
ARROQYO. - Con su instruccién Magistrada Presidenta. - -~ - - -~ -ncmcemmm e o -

Doy cuenta con el proyecto de los referidos juicios ciudadanos, promovidos en
contra de los acuerdos IEM-CG-170/2024 e |IEM-CG-172/2024, por medio de los
cuales, se aprueban las férmulas de candidaturas a diputaciones por el principio
de representacién proporcional, postuladas por el Partido Revolucionario
Institucional, para el Proceso Electoral Ordinaric Local 2023-2024,
especificamente por la determinacién del registro a Xéchitl Gabriela Ruiz Gonzalez
y Susana Davila Lépez, en cuanto propietaria y suplente, respectivamente. - - - - -

En el proyecto, primeramente, se propone acumular los juicios ciudadanos ya que
hay identidad en cuanto al acto impugnado y la autoridad responsable con la
finalidad de evitar e} dictado de las sentencias contradictorias. ---------------

Ahora bien, respecto al fondo, se propone calificar de infundados los agravios, ya
que los actores erréneamente consideran que, ademas de manifestar y expresar
por escrito la autoadscripcion, las candidaturas deben aportar documentos o
constancias que demuestren actividades de conocimiento ¢ promocién a favor de
la poblacion LGBTIAQ. - « = = =« e m e e e e e e e oo

Al respecto, se considera que la manifestacion de pertenencia a un género es
suficiente para justificar la autoadscripcién de una persona. Por lo que, bajo un
principio de buena fe y presuncién de la condicion, la autoridad electoral llevo a
cabo el registro conforme con la autoadscripcion manifiesta. - ---------------

Ademas, la autoridad responsable precisé su competencia y facultades para el
registro de candidaturas, identificé el marco juridico en relacién con los requisitos
de elegibilidad para ocupar cargos de elecciéon popular e hizo referencia a los
lineamientos para la eleccion via accidn afirmativa de la poblacion LGBTIAQ+. - - -

Con base en ello, la llevé a determinar, primeramente, en el considerando
QUINTO del acuerdo impugnado que, relacionado con el cumplimiento de la
accion afirmativa en la postulacion de diputaciones por el principio de
representacién proporcional en el Proceso Electoral Ordinario Local 2023-2024,
por los partidos politicos, relativo a la obligacion de reservar el tercer lugar en el
orden de prelacién de la lista para la mujer y, posteriormente, en el considerando
DECIMO TERCERO, respecto al cumplimienio de postulacién y autoadscripcion al
grupo de atencién prioritaria de las candidaturas a diputacién por representacion
proporcional, determind que el Partido Revolucionario Institucional en la referida
tercera férmula se acredité su autoadscripcion a la poblacion LGBTIAQ+ con base
en la documental que relne los requisitos establecidos en el articulo 12 de los
lineamientos para la configuracién de acciones afirmativas a cargos de eleccion
popular, a favor de las personas con discapacidad, de la poblacion LGBTIAQ+,
indigenas y migrantes aplicables para el proceso electoral ordinario local 2023-
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2024 vy, en su caso, las elecciones extraordinarias que se deriven, en el Estado de
MiChOACAN. === === - - s oo m e m oo m— o m oo - o

Por ende, al resultar infundados los agravios, lo procedente es confirmar los
acuerdos reclamados en lo que fue materia de impugnacion. = -~ = ===~ --------

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistrada y Magistrado. - ------~-------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ;jAlguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor fome la votacion
correspondiente. === - - - - s e e e oo m s m e — oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con mucho gusto Magistrada
Presidenta. -~ --------cmmm s e e o s

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor. -----------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Con la Propuesta. -~~~ - -----

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Conforme
conelProyecto. == === -mm-mmm s e s e m e mm e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi consulta.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - == ~----- -~~~

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal Resuelve: - - - - = === cmmme oo ne e

PRIMERO. Este Tribunal Electoral es competente para conocer y resolver
los Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-088/2024 y TEEM-JDC-089/2024. - - ==~ == ==~~~ -

SEGUNDO. Se acumulan para efectos de la resolucion los Juicios de fa
Ciudadania TEEM-JDC-089/2024 al TEEM-JDC-088/2024. - - -----~~--~

TERCERO. Se confirman los acuerdos IEM-CG-170/2024 e IEM-CG-
172/2024 del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacéan, en lo
que fue materia de impugnacion. - - --«==-=---==-----w---mr------o-

En atencién al segundo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-054/2024, por favor, Secretaria instructora y Proyectista
Maria de Lourdes Aguilar Zavala, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por
la Ponencia a cargo de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. -~ ----------~

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA MARiA DE LOURDES
AGUILAR ZAVALA. - Con autorizacion del Pleno de este Organg Jurisdiccional. -

Se da cuenta con el Proyecto de Sentencia del Juicio de la Ciudadania 54 de este
afio, promovido por WILLIAM OBANDO CASTELLANOS, en cuantc a Regidor
Suplente del Ayuntamiento de Zamora, Michoacan, en contra de dicho
Ayuntamiento, por actos que, a su decir, violan su derecho politico-electoral de ser
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votado, al considerar que se le debe tomar protesta para ejercer el cargo de
Regidor Propiefario. - - - - == - 2w s e e e e e

En el Proyecto se propone calificar infundados los agravios hechos valer por el
Actor, pues, en ptimer término se debe tomar en cuenta que la legislacion en la
materia establece tnicamente que la suplencia de los regidores opera en caso de
ausencias definitivas en término del articulo 209, fraccién Il de la Ley Orgénica
Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo, lo que en la especie no ocurre,
toda vez que de las constancias que obran en el expediente, se advierte que el
Regidor Propietario solicitd al cabilde del Ayuntamiento una licencia temporal a
partir del cuatro de marzo para reincorporarse el dia dos de junio, ------------

Aunado a ello, a la fecha el Cabildo del Ayuntamiento no ha emitido acuerdo en el
que apruebe la ausencia del Regidor Propietario, y por tanto no se justifica
juridicamente una ausencia definitiva, por lo que no existe razén para que el actor
sea llamado a ocupar el cargo y en consecuencia se le tome la protesta
pretendida. - - - - - - - - s - o e e e e

De ahi que no le asista la razdén al promovente, -« « =« e e e o e e e
Es la cuenta, Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
consideracién el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ;Alguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion
correspondiente, - = - - - = - - m e e oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Con el Proyecto. - -- - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Es mi propuesta, == -=------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - De acuerdo
conlaconsulfa, ===~ s mc oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor, - -- - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - == - == -=-=-----

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - - - - - - - - oo oo oo

UNICO. Es inexistente la vulneracion al ejercicio del cargo de William
Obando Castellanos en cuanto Regidor Suplente def Ayuntamiento de
Zamora, Michoacan. - - - == - === - = - o .

En atencion al tercer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-074/2024, por favor, Secretaria Instructora y Proyectista Maria de
Lourdes Aguilar Zavala, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la
Ponencia a cargo de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa, - -----------n -«

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA MAREA DE LOURDES
AGUILAR ZAVALA. — Con autorizacién del Pleno de este Organo Jurisdiccional. —
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Se da cuenta con el Proyecto de Sentencia del Juicio de la Ciudadania 74 de este
afio. En el Proyecto se propone tener por no presentada la demanda promovida
por Christian Pineda Chéavez, toda vez que, mediante escrito de siete de mayo, el
promovente se desistid del presente medio de impugnacion, asi como de las
acciones ejercidas en el misSmo. - - - === ===- - - --cc-cmmmm oo oo

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - -~ ~--------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion
correspondiente, - = - - - - - s e - - mmmm e oo oo m o m oo o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - ------~--
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor, -----~~-----
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. -----~-----~-----

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Conforme
conel Proyecto. - - === - --mmmmmmo i oo o s

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. ~-------=~-----

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Graclas
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve. - -~ - - - - -wwwccmmmooo -

UNICO. Se tiene por no presentada la demanda promovida por Christian
Pineda Ch4vez. - ---«---mrm-c-mammmm i c s mm s m i m i m i m

En atencién al cuarto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-108/2024, por favor, Secretaria Instructora y Proyectista Maria de
Lourdes Aguilar Zavala, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la
Ponencia a cargo de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. -~ ------~-------

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA M_ARiA DE LOURDES
AGUILAR ZAVALA. - Con autorizacién del Pleno de este Organo Jurisdiccional. -

Se da cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al juicio de la
ciudadanfa 108 del presente afio, promovido por el PRD en contra de la respuesta
del consejero presidente del IEM, a diversas solicitudes vinculadas con la
proteccion de seguridad a su candidato a la presidencia municipal de Morelia. - - -

Al respecto, la ponencia propone revocar el oficio de respuesta, porque el Consejo
General del IEM, cémo maximo Organo Colegiado, es quien cuenta con
atribuciones para pronunciarse sobre los planteamientos que formuld el PRD. - - -

Ahora bien, la ponencia advierte la necesidad de forma excepcional y especial, de
que el TEEM se pronuncie en plenitud de jurisdiccion sobre las tematicas que el
PRD ha planteado desde el primero de marzo del presente afo ante la autoridad
administrativa electoral, derivado del imperativo de tomar medidas proactivas para
proteger a los candidatos y asegurar que el proceso se desarrolle en un ambiente
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de paz y legalidad, por lo que, dentro de las atribuciones de este Organo
Jurisdiccional, es posible privilegiar un estado equitativo para los actores politicos
en donde todos los aspirantes puedan competir sin temor a represalias o
INtMIdacioNes, = = = = = = = e e e e e e o -

Bajo este contexto, la ponencia propone ordenar a la Mesa de Gobernabilidad y
Seguimiento al Proceso Electoral 2023-2024, o en su caso, a la Mesa de
Seguridad como parte integrante de aquella, para que en la préxima reunidn que
tengan, se pronuncien y autoricen en definitiva que la proteccidn de seguridad a
favor del candidato Alfonso Martinez Alcazar, siga estando a cargo de la Policia de
Morelia; en el entendido de que, mientras no se actualice la fecha en que dichas
Mesas se reunan, la Policia de Morelia seguira teniendo el rol de actuacién
correspondiente sobre la seguridad del candidato, - =~ - - =- e e cmecmcaaoaoas

Asimismo, se propone responder al PRD que los gastos que se generen con
motivo de las medidas de proteccién de seguridad gue deberd seguir ejecutando
la Policia de Morelia a favor del candidato Alfonso Martinez Alcazar, en el actual
Proceso Electoral Local para el Ayuntamiento de Morelia, no deben ser
cuantificados al tope de gastos de campafia, sin que ello implique, de conformidad
con las leyes en la materia, dejar de atender las obligaciones de transparencia y
rendicion de cuentas. = = === - === mm e

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - - -~~~ ~w-=n--

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. jAlguien desea hacer
uso de la voz? Adelante Magistrado Pérez. - - =~ = w e s e mm e cmma e

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Gracias
Magistrada Presidenta, Magistradas. En este asunto acompano el sentido en el
cual se nos esta proponiendo, asi como las razones que sustentan finalmente el
planteamiento que se hace sobre la base de los agravios que aduce, en este caso
el partido politico, con relacion a la falta de una respuesta debida y oportuna
derivada del planteamiento que hace en su medio de impugnacién; y, bueno, de
manera muy particular, como sefialaba, si bien acompano el sentido con Proyecto
con el que amablemente se nos ha dado cuenta, es solamente para precisar que
emitiré un voto concurrente en relacién con los argumentos gque se utilizan con
relacion a la plenitud de jurisdiccién, que me parece que por lo ya avanzado que
estd el proceso electoral, es muy importante ir dando definitividad a ciertas
solicitudes y, sobre todo, a la etapa en la que ya estamos préximos a vivir una
eleccién que a nivel nacional, pues, sera también muy relevante en cuanto a los
actos gue ya se estan realizando o materializando con motivo del desarrollo de
este procesoelectoral. - - - - - - - - - - - m s o

En ese sentido, es precisamente que, si bien, como lo sefalaba, que, atendiendo
a esta inmediatez de la jornada electoral, con motivo ya de los planteamientos que
aqui se vienen desarrollando, a la que finalmente el partido actor, con relacién al
candidato, que solicita, sobre todo, tener la certeza con relacién a que si puede o
no usar a la Policia Municipal para los efectos de que en su momento, ésta pueda,
en su oportunidad ser analizada sobre la base del tema de la fiscalizacion para los
gastos de campana. Y creo que de ahi parte precisamente mi intervencién, sobre
mas que un tema de seguridad ahorita en lo particular me parece que es sobre el
planteamiento en especifico de determinar el que el Tribunal, en lugar de
regresarselo al Instituto Electoral para que dé una respuesta en relacion a las dos
pretensiones, a la pretension que busca el partido actor, que incluso esto ya viene
de una determinacion de la Sala Regional Toluca, o sea, es importante destacarlo
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como se ha dado cuenta, y que finalmente, en relacién con ello, me permitiré citar
el Juicio que se promovio, el Juicio Electoral 51 del 2024 donde resolvié la Sala
Regional Toluca y que, incluso, derivado de estos dos planteamientos con
relacién, dice “a la necesidad de que sea la Policia Municipal quien mantenga la
proteccién que actualmente le brinda al aspirante a candidato, igualmente se
sefale sobre la falta de nofificacion del protocolo de la Secretaria Local, referida
en la que se basé la contestacion impugnada®. Creo que también el tema del
Protocolo es algo que es importante destacarlo, puesto que si somos autoridades
electorales es importante saber cuéles son los alcances y los términos de este
Protocolo de actuacién que vienen desarrollando las autoridades en coordinacion,
como viene a ser el tema que en lo particular se plantea. - - -~~~ ------=~w----

Y sobre esta, es en donde se impugna en su momento o se inconforman con la
respuesta que en su momento se da y que la Sala Regional Toluca, pues,
finalmente dio un plazo en cuanto al Instituto Electoral de Michoacan para que una
vez que éste se reencauzard, dentro de los cinco dias naturales diera una
respuesta fundada y motivada, respecto a la solicitud del actor dice aqui la
Sentencia, la cual debera ser notificada a la parte actora dentro de las 24 horas
posteriores a la que se dicte y remita la respuesta a la Sala Regional con copia
certificada. Derivado de ello se nos viene ya la respuesta que ahora es motivo de
impugnacion en el oficio IEM-P-1162/2024 y, nuevamente se vuelve a hacer la
solicitud sobre el tema del uso de esta Seguridad Plblica Municipal y nuevamente
la parte que me parece relevante sobre la determinacion que se le da en este
oficio, en cuanto a que si es necesario gue en su momento la mesa de Seguridad
determine si, al final dice que estos topes de gastos de campafia, en su momento
dependiendo de la autorizacion que se dé, se considere como tal para efectos de
que no sea un tema del gasto que en su momento se cuantifique al Partido Politico
y en este caso a que van en candidatura comun y en este caso en lo particular al
candidato. - - - - - - - e e e e e e e m e m e m e —m s mm s

Creo que, ahi es donde estriba lo interesante de este asunto y sobre todo porque
incluso la misma Sala Regional hace una diferenciacion entre el tema que es
administrativo, el tema de fa Seguridad porque es la mesa de Seguridad quien
debe determinar si al final habra de brindarle la Seguridad que incluso dejé la
proteccién que en el mismo Proyecto se hace alusidon a que siga manteniendo la
seguridad que le brinda el Municipio al candidato de la candidatura comun PRD -
PAN, pero dice, a ver qué resulta una vez que ya la mesa de seguridad se llegue a
pronunciar al respecto y sobre eso ver si sea motivo de que en su momento se
analice si es un gasto de la campaiia. Cosa que vemos que finalmente cuando
hablamos del tema de seguridad y sobre todo publica, desde el articulo primero
Constitucional habrd de garantizarse a todo ciudadano, -precisamente, la
proteccién a los derechos humanos, sobre todo en un proceso electoral como el
que vivimos y en aras a eso es gque también el marco legal no solo electoral, sino
también el que da cabida a esta actuacion que en el Protocolo de actuacion tienen
las autoridades se lleva desde lo que es la Ley General del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. = == - ----====m=----m-mommmmmmmm oo m e m s oo

El tema de la coordinacion entre Federacién, Estados y Municipios establece un
marco de actuacion para generar esta proteccién en su momento en las facultades
de acuerdo al marco regulatorio que tenga cada ente publico, que atienda la
competencia de la seguridad ademas a nivel Estado tenemos la Ley del Sistema
Estatal de. Seguridad Publica, es otro marco adicional que, seguramente este
Protocolo, que lo digo con todo respeto, no conozco, pero gque finalmente se hace
alusion al mismo en el cual se determina sobre los alcances en cuanto al
procedimiento que este debe observarse en cuanto a la seguridad. Yo tomé como
referencia el Protocolo que a nivel nacional el Instituto Nacional Electoral
establece para prevenir los factores de riesgo en los procesos electorales, que
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esto precisamente deriva de una resolucion del 2021, a partir de ahi considero
que, importante es que como se sefiala en la propia Sentencia se da certeza y
firmeza a una contestacién, sobre todo, a la pregunta expresa /jpuedo tener
Seguridad aunqué sea Municipal? Y recordemos que, los érdenes de Gobierno
Federal, Estatal y Municipal se establece en el caso de la seguridad si lo vemos en
el sentido Federal, Estatal o Municipal recordemos que el articulo 115
Constitucional fraccion 1ll, inciso h y VII, precisamente habla de esta facultad que
tienen los municipios de daresta seguridad, — - - == -~ - cmccmm e e e

Entonces, de ahi me parece que el Proyecto se sustenta muy bien en el sentido de
que se da respuesta y da firmeza ya ante una solicitud que venfa haciéndose ya
con tiempo y finalmente encontramos que la seguridad como tal, es un derecho
que finalmente desde el articulo 21 Constitucional, también es importante
destacarlo en la Coordinacién que se da entre los Estados y los Municipios, a
efecto de coordinar las actuaciones que con ello conlleven a dar garantia y certeza
y qué mejor que cuando se trate de la seguridad esto no sea en su momento,
como dice en el Proyecto, sujeto a una cuantificacion que conforme a la
fiscalizacion pueda ser motivo de una revisién. Es por ello que, en ese sentido,
acompafo el Proyecto y nada mas por las razones que he vertido es que emitiria
UN VOO CoONCUMTeNte. = = - = = = - o o oo o e o e e e e e

Seria cuanto Magistrada Presidenta, Magistradas. Muchas gracias. - - ---- - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES: Muchas gracias
Magistrado. jAlguien méas que desee hacer uso de la voz? Adelante Magistrada
Camacho. « = m = s m e m e e e e

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Gracias Presidenta. Buenas
noches a todas y a todos. Magisfrada, Magistrado, Presidenta, me permito
expresar algunos motivos por los cuales considero que el presente asunto resulta
trascendente, no Unicamente en el caso de aplicacion concreta sino también ante
la generalidad de factores que rodean el transcurso del actual Proceso Electoral
en esta Entidad Federativa. Como se expresd en la cuenta, estamos ante la
solicitud sobre medidas de proteccion y consulta de uno de cientos de candidatos
registrados para contender por aquellos cargos que se encuentran en disputa en
los comicios a celebrarse el proximo 2 de junio, es decir, estamos ante ya escasos
18 dias para celebrar la Jornada Electoral respectiva, en este sentido lo solicitado
por el candidato nace de una expresién social y generalizada de preocupacioén
ante los indices de inseguridad ciudadana que se viven actualmente en nuestra
Jurisdiccion y a nivel Nacional, la cual no es propia de nuestro presente sino que
fue reconocida a través de diversas sentencias emitidas por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion desde el pasado Proceso
Electoral 2020-2021, las que sirvieron como un instrumento de Prevencién y
Seguridad para los actuales candidatos, estableciendo que debian existir
autoridades e instrumentos que sirvan para salvaguardar la seguridad personal de
los diversos actores politicos motivado en ello para cumplir con ese mandato
judicial se implementaron estructuras y mecanismos como la creacion de las
mesas de seguridad conformadas por los Titulares de los Poderes del Estado y
Organismos Auténomos correspondientes con el propésito especial de dar cauce y
atencion a las solicitudes de proteccion de las candidaturas, de ello, en mi opinién,
misma que enfatizo en el Proyecto que pongo a su consideracion, es patente que
dicha estructuracion no tiene otra finalidad mas importante que brindar tranquilidad
y seguridad dia a dia en la vida personal social y democrética de los cientos de
personas aspirantes a representar la Ciudadania a través del Servicio Puablico
emanado del voto popular, lo que se traduce desde mi perspectiva en un elemento
mas que converge con los principios de certeza y legalidad en Materia Electoral
asi el caso concreto da cuenta de un cumulo de actuaciones ante distintas
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autoridades con el Unico propésito de tener certidumbre respecto a la proteccion
personal que necesita el candidato en contraste con la forma Juridica Electoral en
suimplementacion, -------c-mm-mr oo oo m o s

No obstante, de ese cumulo subyace que la solicitud no ha sido debidamente
atendida, de ahi que mi estimacion en proponer a este Pleno tomar en
consideracién el contexto de seguridad en el Estado y lo avanzado de! Proceso
Electoral para que, en plenitud de Jurisdiccion satisfacer la pretension del
candidato al ordenar el correcto y oportuno pronunciamiento por parte de la mesa
de seguridad bajo la directriz propuesta en la resolucion de este Pleno que estima
emitir consistente en que se encuentra apegado a derecho que sea la corporacion
policiaca solicitada quien pueda brindar seguridad al candidato asi como que su
utilizacién no se trata de un uso indebido de recursos publicos y por ende no debe
ser cuantificada al tope de gastos de campaia, -~ -----==----~----~===-=-~

Es cuanto Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrado. - ---------~=~-----

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES: Muchas gracias
Magistrada Camacho. ;Alguien mas que desea hacer uso de la voz? Bien, al no
haber mas intervenciones, Secretario, por favor tome la votacién correspondiente.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - ---------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. ~Afavor. - -----------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. Es miconsulta. - ~-----------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - De acuerdo
con el sentido del Proyecto y, como lo anuncié, emitiré un voto concurrente por fas
razones expuestas, que solicito se agregue a la Sentencia. Muchas gracias. - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES: A favor. ------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos, con el voto
concurrente que emite el Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. ------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES: Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve, ~----=--------n--mn--

PRIMERO. Se revoca el acto impugnado para los efectos precisados en fa
presente sentencia. - --=---===-=--~---=m=-=rmos-cosMssmooooosssoes

SEGUNDO. Se ordena a la Mesa de Gobemabilidad y Seguimiento al
Proceso Electoral 2023-2024 o, en su caso, a la Mesa de Seguridad como
parte integrante de aquella, para que en fa proxima reunién que tengan, se
pronuncien y autoricen en definitiva que la proteccién de seguridad a favor
del candidato Alfonso Martinez Alcazar, siga estando a cargo de la Policia
de Morelia; en el entendido de que, mientras no se actualice la fecha en
que dichas Mesas se retnan, la Policia de Morelia seguira teniendo ef rol
de actuacién correspondiente sobre la seguridad del candidato. - --------

TERCERO. En plenitud de jurisdiccion, el Tribunal Electoral de Michoacan
responde al Partido de la Revolucion Democratica que los gastos que se
generen con motivo de las medidas de proteccién de seguridad que deberé
seguir ejecutando la Policia de Morefia a favor del candidato Alfonso
Martinez Alcéazar, en el actual Proceso Electoral Local para el Ayuntamiento
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de Morelia, no deben ser cuantificados al tope de gastos de campafa, sin
que ello impligue, de conformidad con las leyes en la materia, dejar de
atender las obligaciones de transparencia y rendicion de cuentas. ------ -

En atencidn al quinto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-059/2024, por favor, Secretario Instructor y
Proyectista Enrique Guzman Muhiz, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado
por la Ponencia a cargo del Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - - -

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA ENRIQUE GUZMAN MUNIZ. -
Con su autorizacion Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - -------

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de apelacién, mediante el
cual el PRD controvierte el acuerdo IEM-CG-165/2024 en el que declaré
improcedente el registro de la candidatura de la ciudadana Lucila Martinez
Manriquez para la Regiduria Propietaria de la férmula cuatro, para integrar el
Ayuntamiento de Morelia, Michoacan. - - - - -~ ww o mcm e m e e

En el proyecto, se propone desechar de plano la demanda y la ampliacién de
demanda, al actualizarse un cambio de situacién juridica que deja sin materia el
medio de impugnacion. Ello porque la situacién juridica que prevalecia al momento
de la presentacién de la demanda ha cambiado, en virtud de que mediante
acuerdo IEM-CG-194/2024 el Consejo General del IEM, determind procedente el
registro de la citada ciudadana. -~ =~ = - = === - = s m - m e e

De ahi que, al haberse alcanzado la pretension de la parte actora, el presente
recurso queda sinmaternia, - ---------- - e e oo

Es la cuenta Magistfradas, Magistrado. « =« -« - - c o c e e oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES: Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado, estan a su
consideracion los proyectos con los que se ha dado cuenta. ; Alguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion
correspondiente. - - - == - - m s - s o m e e e e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - ----- - - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor. ===~ == ~w----
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor. - ---=-====mameooo-

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Es nuestra
CONSURA. = == - = s m oo e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - -- - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos, -~ - --=--------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve. - - - === - - - oo e e oo C

UNICO. Se desecha de plano la Demanda del Recurso de Apelacion
TEEM-RAP-059/2024. - - - = = - - e e e e e e e e e e e
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En atencién al sexto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-075/2024, por favor, Secretario Instructor y Proyectista Enrique
Guzman Muiiiz, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por [a Ponencia a
cargo del Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. - -------~--------

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA ENRIQUE GUZMAN MUNIZ. -
Con su autorizaciéon Magistrada Presidenta. - -« «-----n-------vmommcnnnm-

Doy cuenta con el Proyecto de Sentencia del Juicio de la ciudadania referido. - - - -

Juicio presentado por una persona integrante de la comunidad LGBTIAQ+, y en
cuanto participante en el proceso intermo de seleccién de Morena para la
candidatura del ayuntamiento de La Piedad, Michoacan, por €l que controvierte la
resolucion de la Comisidn Nacional de Honestidad y Justicia de dicho partido
politico, que determind la improcedencia de su queja. - - -~ ------===-----~~~-

A juicio de la parte actora, dicha resolucion intrapartidista, transgrede su derecho
de tutela judicial efectiva; asi como los principios pro-persona y pro-operario, y
que, por tanto, al no realizar el anélisis de fondo de su queja, se viola su derecho
fundamental de acceso a la justicia. - - ----==----r---c--mmmm e

En el estudio, se propone confirmar la resolucién intrapartidista, pues los motivos
de agravio planteados por la parte actora resuitan inoperantes; derivado de que el
fin pretendido por la parte actora es inviable. - - -« - --~-------wu-mommmmoo-

« Pues atin en el supuesto de resultar fundados sus agravios, del analisis de la
pretension; se advierte que a ningUn fin practico conduciria revocar el acuerdo de
improcedencia; ello, debido a la imposibilidad de acoger su pretension de acceder
ala candidaturaala que aspira. == -----=---=~=----m----wamooomnoo oo

. Lo anterior, dado que Morena, suscribié un convenio de colacion electoral con ios
partidos PT y PVEM; en dicha coalicién se establecid, el método y proceso
electivo interno de los partidos coaligados para los cargos de eleccion popular,
sefialando que la determinacién final de las candidaturas seria definida por la
comision coordinadora de la referida coalicién; y en consecuencia quedaria
relevado el proceso interno de seleccion de cada partido en lo individual. -------

. En este sentido, se razona que el registro de la candidatura de la parte actora
para conformar la planilla de La Piedad, Michoacan, ha sido superado por el acto
de seleccion de candidaturas de la coalicion electoral y ante ello, es que no existe
posibilidad juridica para que la parte actora pueda alcanzar su pretension, pues
con independencia de la admisién de su queja y de las supuestas irregularidades
en el proceso interno de seleccion de candidatas y candidatos, es inviable que
alcance e! objetivo de ser registrado en la candidatura. - - - - - - - B

Consecuentemente, el proyecto propone confirmar la resolucién impugnada. - - - -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - ------=~~-----
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado estd su
consideracion del Proyecto con el que se ha dado cuenta. ;Alguien desea hacer

uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor fome la votacion
correspondiente, - - -~ == - -----smmmm oo o-os o —m s oo oo oo m s

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta.- -
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MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.-Afavor.-------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Con la Propuesta. ~---------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Es nuestra
CONSUMA. ~ -~ - - - m s oo e e e e n

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor, -----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - - - = - = - == -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias,
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve. - - - - = -« o o oo o

UNICO. Se confirma la resolucién intrapartidaria impugnada. - - - - - - - - - - -

En atencion al séptimo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-053/2024, por favor, Secretario Instructor y
Proyectista Enrique Guzman Mufiz, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado
por la Ponencia a cargo del Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - - -

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA ENRIQUE GUZMAN MUNIZ. -
Atendiendo a su instruccion Magistrada Presidenta, - ------- -~ -cmm e

Se da cuenta con el Recurso de Apelacion referido interpuesto por una ciudadana,
en cuanto aspirante a candidata a Presidenta Municipal de Villamar, Michoacan
por el partido Movimiento Ciudadano; en contra del registro por el mismo partido,
de Luis Noé Méndez Soria, como candidato al mismo cargo, y su planilla. - ------

En la consulta que se pone a su consideracién, se propone actualizar la causal de
improcedencia invocada por la autoridad responsable y prevista en el articulo 11,
fraccion Hll de la Ley de Justicia Electoral, consistente en la falta de interés juridico.
Y, por tanto, desechar la demanda del medio de impugnacién, en atencion a los
siguientes argumentos. - = = = = - 2o o s oo oo

Con independencia de que la apelante comparezca en cuanto aspirante a la
candidatura de la presidencia municipal referida; en la especie, no cuenta con el
interés juridico que justifique el andlisis de fondo de sus planteamientos; toda vez
que, de las constancias que integran el expediente no existe documento alguno, o
medio probatorio, con el que demuestre que el acto que combate le causa algln
perjuicio a sus derechos politico-electorales, y, por tanto, deba ser restituida en el
derecho que dice vulnerado. Es decir, no hay elementos que permitan concluir a
este Organo Jurisdiccional que la accién intentada se refiere a un acto que
trascienda, de manera directa e inmediata, a su esfera juridica de derechos
politico-electorales vy, por tanto, no es susceptible de ser controvertido
jurisdiccionalmente. = - - - - === - o - o e e e

Ya que, es un requisito esencial que la apelante hubiera participado en alguno de
fos procesos internos de seleccidon de candidaturas, lo que implica que, al menos,
debid demostrar que se registré como aspirante a la candidatura que controvierte.-

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - -~ -~ = n e - ne o=

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
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consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion
correspondiente, -~ = - - - - s - s m e s oo oo oo oo mmmmmmm oo o s

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - ---------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.-Afavor. -~ ~----------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. ~Afavor, -----------~----~

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Es nuestra
CONSUIA. ~ -~ m - s mmm e e o e e e e m oo m oo —mmm——mmm oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - ------~------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias,
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve, - - == =m=----cw-mmmn---

UNICO: Se desecha de plano la demanda del Recurso de Apelacion
TEEM-RAP-053/2024. =« - = === =« s s s e s s e s e s s s s s s

En atencién al octavo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Resolucién del Incidente de Incumplimiento de Sentencia del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-
007/2024, por favor, Secretario Instructor y Proyectista Jesiis Renato Garcia
Rivera, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo del
Magistrado Salvador Alejandro Perez Contreras. - -----~==----------=---=-~-~

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA JESUS RENATO GARCIA
RIVERA. - Atendiendo a su instrucgion. - === - === ==~ =---o=-mmmmomoo-mn -

Se da cuenta con el incidente de incumplimiento de Sentencia referido, interpuesto
por la actora en contra del Presidente y Tesorera de Paracho, Michoacan, por la
omision de cumplir con lo ordenado en la Sentencia. - ~-------===-=~----=---

En el Proyecto que se somete a su consideracion se proponen como infundados e
inoperantes los argumentos del incidentista en virtud de lo siguiente. -~ --------

La actora sefiala que el Presidente y Tesorera referidos no dieron contestacion a
las solicitudes presentadas y ordenadas; no obstante, de auto se acredita que si
las atendieron. De ahi lo infundado de su planteamiento. - - - - - - mmmmmm e

Ahora, en cuanto al sefialamiento de que no ha tenido conocimiento de las
medidas que haya determinado el Presidente Municipal para coadyuvar en el
cumplimiento de la sentencia, ni en lo relativo del actuar del Contralor Municipal,
resultan inoperantes, dado que, como se dijo las solicitudes presentadas si fueron
atendidas. En tanto que, respecto a la vista que se ordeno, esta fue para que, en
libertad de atribuciones el Contralor determinara lo concerniente. - -~ ~---~-----

Ahora bien, dado que el Presidente y la Tesorera mencionados no cumplimentaron

los plazos impuestos en la Sentencia, se les conmina conforme a lo expuesto en
esta resolUCION, ==~ === - === m- - - mm e e s oo mem oo oo mmmro oo
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Asi ante lo infundado del Incidente y tomando en consideracion que el resto de las
autoridades cumplieron cabalmente con lo ordenado, se propone tener por
cumplidala sentencia. - - - === = w s s o s oo e

Eslacuenta------coommmmm e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES: Muchas gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado estd a su
consideracion del Proyecto con el que se ha dado cuenta. ; Alguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion
correspondiente, - - - - - - - - m e o oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - --------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. -Afavor. -------«-- -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor, ~«--- - - - oo -

MAGISTRADQO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Es nuestra
CONSURA. = = - - = s e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - -~ - - - - - - - - - <~

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve, - - - - -« - - e e e e e e cma s

PRIMERO. Se declara infundado el incidente de incumplimiento de
sentencia presentado por Ma. del Rosario Barajas Zepeda. - ~----------

SEGUNDO. Se declara cumplida la sentencia emitida dentro def juicio para
fa proteccion de fos derechos politico-electorales del ciudadano TEEM-JDC-
007/2024. = « = = = - e o m e e e e oo oa

TERCERO. Se conmina al presidente y a la tesorera, asi como al Director
de Desarroffo Urbano y Obras Pablicas, todos de Paracho, Michoacén,
conforme con lo precisado en la presente resolucién. - - - - - - - = - - = - - - - -

En atencion al noveno punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-027/2024, por favor,
Secretario Instructor y Proyectista Jesis Renato Garcia Rivera, sirvase dar cuenta
con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo del Magistrado Salvador
Alejandro Perez Contreras, -~ = - == == e e oo oo oo

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA. - JESUS RENATO GARCIA
RIVERA. - Con su autorizacion. = - = === = =« s e o oo oo

Se da cuenta con el proyecto referido, integrado con motivo de la denuncia
presentada en contra del Presidente Municipal de Morelia, Michoacan, por la
presunta comisién de actos anticipados de precampafia y campafia, promocion
personalizada, asi como vulneracién a los principios de equidad, neutralidad e
imparcialidad, derivado de la publicacién y difusion sistematica en redes sociales
de imagenes con elementos, simbolos, palabras y colores que, a consideracién
def quejoso, lo hacen identificable.- - - - - - - - - i e oo e L.
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En el proyecto, se propone declarar la inexistencia de las infracciones, - -~ ~-----

En principio, respecto a la promocion personalizada, estd demostrado que el
material denunciado se trata de propaganda gubernamental; al difundir contenido
informativo respecto de acciones, actos, invitaciones a eventos, informes de
actividades y acontecimientos de la ciudad, vinculados con una gestion de la
administracién publica municipal y, contrario a lo sefialado por el denunciante, los
elementos que denuncia no constituyen un posicionamiento sistematico del
denunciado o promocion en su favor, = ------------mmmmm oo mmmm oo

En cuanto a los actos anticipados de precampafa y campafia; en principio,
respecto del resto del resto de los servidores publicos municipales, se propone no
analizar su posible responsabilidad, al no ser sujetos activos que pudieran
actualizar la conducta denunciada. -----====m---==-=--=---smomommo o

Con relacion al presidente municipal, la inexistencia deriva de que se trata de
propaganda gubernamental, sin que de su contenido se advierta ningtn elemento
de naturaleza electoral. -~ - - -« == mc-mmmmmm e m oo e mmm o m s

Derivado de lo anterior, se propone inexistente la vulneracion a los principios de
equidad, neutralidad e imparcialidad. - -------=----v--r--------m--moos

Fslacuenta. ~----=-===m-msmmmoc o mmmmme oo mmm s s sem oo o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado estd a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. JAlguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion
correspondiente. - - - === - - - -mmo oo oo m-s - memm s ssmmmmm oo oS

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - ----~~-~-
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. -Afavor. - --------~--
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor. -----==-------~--~

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Es nuestra
CONSUMA. === === m--cmmmme oo e e mm oo e omm— o - moms o mm o —ms S

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. ------=-------~

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve. - --~------=-----=---~

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas a los
- denunciados. -~ === --ssssmossssmoosomsm oo ommro oo T T

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la culpa in vigilando afribuida a
los Partidos Accion Nacional y de la Revolucion Democratica. - - -~~~ ----

Magistradas, Magistrado, Secretario, al no haber més asuntas que desahogar

siendo las veintitrés horas con veinticuatro minutos se da por concluida la presente
Sesién. Muchas gracias, que tengan muy buena noche, --~--=-s-mre--w-me--
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MAGISTRADA PRESIDENTA

JIWBIANTqMQX3YKI1glyZKBgqM3T2c
FOwWGMWzQossSmo=
yurisha.andrade@teemcorrec.org.mx

YURISHA ANDRADE MORALES

MAGISTRADA MAGISTRADA
gyOWTKBPnEﬁleEth.’!J;szthva coRhUOrNttuB30SP-+0Ywulsutlacs 2k
H1xDEqTI+exmd= EDHXGLPpEITIM=
alma.bahena@teemcorreo.org.mx yolanda.camacho@taemcorres.org.mx

ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS YOLANDA CAMACHO OCHOA
MAGISTRADO

fyQFqaF2tsU0ard+64E0/XulhhowxC
20WzQOBhNKdak=
salvador.perez@teemcorreo.org.mx

SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS
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GERARDO MALDONADO TADEO

El suscrito Gerardo Maldonado Tadeo, Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del
Estado, en ejercicio de las facultades que me confieren los articulos 69 fracciones VIl y VIil del
Caédigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, 86 fracciones |, Ill, XII del Reglamento
Interior del Tribunal Electoral del Estado. HAGO CONSTAR que las firmas de la presente pagina y
la que antecede corresponden al Acta de Sesién Pablica Virtual del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado, celebrada el quince de mayo de dos mil veinticuatro, la cual consta de diecisiete paginas,
incluida la presente. CERTIFICO que la presente Acta se aprobé en Reunidn Interna Virtual
Jurisdiccional de veintisiete de mayo de dos mil veinticuatro, por la Magistrada Presidenta Yurisha
Andrade Morales, la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos, la Magistrada Yolanda Camacho
Ochoa y el Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras, integrantes del Pleno del Tribunal
Electoral del Estado, quienes firman la misma. Lo anterior para todos los efectos legales a que
haya lugar. DOY FE.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral tercero y
cuarto del ACUERDO DEL PLENC POR EL QUE SE IMPLEMENTA EL USO DE LA FIRMA
ELECTRONICA EN LOS ACUERDOS, RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE DICTEN CON
MOTIVO DEL TRAMITE, TURNO, SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS ASUNTOS
JURISDICCIONALES, ASI COMO EN LOS ACUERDOS, LAS GESTIONES Y
DETERMINACIONES DERIVADAS DEL AMBITO ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL.

Elaboré: | José Torres Arreguin

Revisd: Ivan Calderén Torres.
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