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SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
27 DE MAYO DE 2024
ACTA NO. TEEM-PLENO-48/2024
22:20 HORAS

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - (Golpe de
mallete). Buena noche, siendo las veintidés horas con cuarenta y dos minutos del
lunes veintisiete de mayo del dos mil veinticuatro, con fundamento en los articulos
63 y 64 fraccién Xl del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo,
asi como en los articulos 7 fraccion [, 8 fraccion |, 11 y 13 del Reglamento Interior
de este Organo Jurisdiccional, da inicio la Sesién Publica del Pleno del Tribunal
Electoral del Estado, convocada para esta fecha. - - -------~--c-omoonoon

Secretario, por favor, verifique el quérum legal, dé fe de las Magistraturas gue se
encuentran conectadas a esta herramienta digital de manera virtual, asi como del
orden del dia programado para esta Sesién. ------------w e mooomna

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con mucho gusto Magistrada
Presidenta. Procedo a realizar el pase de lista correspondiente: - - - - - - -« =----

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Presente. - - ---------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Preséﬂte. ---------------
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Presente. - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Presente. - - -

Con fundamento en el articulo 66 fraccion | del Reglamento Interior de este
Tribunal, asi como los articulos 4° y 8° de los Lineamientos para el Uso de
Tecnologias de la Informacién y Comunicacién en las Sesiones, Reuniones,
Recepcién de Medios de Impugnacion, Promociones y Notificaciones
Electrénicas, hago constar que se encuentran presentes las cuatro
Magistraturas que conforman actualmente el Pleno de este Organo
Jurisdiccional, por lo que existe quérum legal para sesionar y las determinaciones
que se tomen seran plenamente validas. - - - - - = -« s e e e c e mm e e e oo

Por otra parte, el orden del dia propuesto es el siguiente; - - -« - v a s e e e ccmn o

PRIMERO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-072/2024, promovido por Coral
Coérdoba Corona, en conifra del Instituto Electoral de Michoacan.
Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. -« ===« -=---=----cu---

SEGUNDO. Analisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Juicio para la Protecciébn de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-087/2024, promovido por Adriana Oseguera Solorio,
en contra del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan.
Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - -----===~--~-------

TERCERO. Andélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia
de los Juicios para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-091/2024 y TEEM-JDC-103/2024 Acumulados,
promovidos por Fidel Calderén Torreblanca, en contra de la Comisién
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Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA. Magistrada Ponente:
Yurisha Andrade Morales, - - - - - -~ e s m s m e e e oo

CUARTO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-069/2024, promovido por Juan
Carlos Barragan Vélez, en contra de la Secretaria Efjecutiva del Instituto
Electoral de Michoacédn. Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena
Villalobos, = === - = - - - s m e e e e e e e e o -

QUINTO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacién TEEM-RAP-074/2024, promovido por Coral Cordoba
Corona, en contra de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de
Michoacan. Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena Villalobos. ~-------

SEXTO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia del
Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-038/2024, denunciado por
el Partido MORENA, en contra de Alfonso Jesas Martinez Alcazar, Parfidos
Accién Nacional y de la Revolucion Democrética. Magistrado Ponente:
Salvador Alejandro Pérez ContrerasS. ----====-mm-m=c-c-ocooomoomnn

SEPTIMO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia
de los Juicios para la Proteccién de fos Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-110/2024 y TEEM-JDC-111/2024 Acumulados,
promovidos por Paola Yaret Castafieda Rincon, en contra de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA. Magistrado Ponente:
Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - ------=«===mcemr-=-c-o--o-

Es cuanto Presidenta, - - - ----=ccmcmmmmmc oot oo s

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. -~ Gracias
Secretario. Magistradas y Magistrado esté a su consideracion la propuesta del
orden del dia. ;Alguna intervencion? Al no existir intervenciones, Secretario por
favor tome la votacion correspondientg. - - - =~ == == - s - mmm e e s m e -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta.
Se somete en votacion nominal fa propuesta del orden del dia. - ------=~«----

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor. - -------~~--
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. ~Afavor.-------------w---
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo.
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Presidenta el orden del dia ha sido
aprobado por unanimidad de votos, =« == =mmme - mm i m e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
SeCretario. === ==~ s c e e e m— oo -mmmm s oo

Respecto al primer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacién TEEM-RAP-072/2024, por favor, Secretario Instructor y
Proyectista Oscar Manuel Regalado Arroyo, sirvase dar cuenta con el Proyecto
circulado por la Ponenciaamicargo. ------=«==-r-m------memmmmmme s oo
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SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA OSCAR MANUEL REGALADO
ARROYO. - Con su instruccién Magistrada Presidenta, doy cuenta con el proyecto
de sentencia del Recurso de Apelacién referido, promovido por Coral Cérdoba
Corona, por la supuesta omisién del Instituto Electoral de Michoacan, de
desahogar el Procedimiento Especial Sancionador IEM-PES-169/2024 de
conformidad con los plazos y términos establecidos por la ley de la materia. - - - - -

En el proyecto se propone declarar la inexistencia de la omision atribuida a la
autoridad responsable, toda vez que del informe circunstanciado que rindi6, asi
como de las constancias que obran en el procedimiento especial sancionador, se
advierte que, contrario a lo afirmado por la Apelante, no hay indicio alguno que
permitan a este Tribunal Electoral determinar con validez que en el caso concreto
existan omisiones procesales de la autoridad responsable que impliquen una
violacidn al derecho de acceso a la justicia pronta y expedita consagrada en el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, esto es
una inaccién total o parcial por parte de la autoridad responsable que hagan
nugatorio el derecho fundamental, pues como se indicé, del analisis integro de las
constancias se desprende que el actuar de la responsable ha sido apegado a
derecho, ya que ha realizado diversas actuaciones procesales para la adecuada
integracion del Procedimiento Especial Sancionador. - -----===-------------

En conclusién, la actividad de la autoridad responsable de modo alguno se
contrapone con la Constitucion Federal; con la jurisprudencia ni la normativa local
aplicable, pues se estima que persigue el objetivo de maximizar el derecho de
acceso a la justicia de la Apelante al ordenar allegarse de todos los elementos
indispensables para sustanciar y tener por debidamente integrada su queja. - - - - -

Asi, al resultar infundados los agravios hechos valer por la Apelante, lo procedente
es declarar la inexistencia de la omisidén alegada. -~ -~----=-»-----~“------

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. -~ Muchas
gracias Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. jAlguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario por favor tome la votacion
correspondiente, - - - - - - - - e m e mm oo e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. ------~-----

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Con el Proyecto. - - --------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo
conlapropuesta. - == - == - - - - oo e oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi
CONSURA, === === st e e e e m o m oo o m e m o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. ~~-------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunalresuelve; - - - ==« = - o s m o e oo v
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UNICO. Es inexistente la omisién atribuida al Instituto Electoral de
Michoacan dentro del Procedimiento Especial Sancionador IEM-PES-
16972024, - - - - = -~ - - e e e e e e e oo oo

En atencién al segundo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-087/2024, por favor, Secretario Instructor y Proyectista
Oscar Manuel Regalado Arroyo, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por
laPonenciaamicargo. - - === wwmmmm e e e e e e e e

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA OSCAR MANUEL REGALADO
ARROYO.- Conforme con su indicacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia
del juicio ciudadano indicado, promovido por Adriana Oseguera Solorio, en contra
de los acuerdos IEM-CG-170/2024 e [EM-CG-177/2024, ambos emitidos por el
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, mediante los cuales se
aprobd el registro de la lista de las férmulas de candidaturas a diputaciones por el
principio de representacion proporcional, postuladas por el partido MORENA, para
el presente proceso electoral, asi como la paridad y sobre el cumplimiento de
acciones afirmativas. -~ - - === - - m s e e o

En el Proyecto se propone por una parte declarar infundados los agravios hechos
valer por la actora, ya que refiere que el Consejo General al aprobar el registro de
los candidatos a diputados de representacién proporcional postulados por
MORENA, incumplié con las acciones afirmativas y grupos de atencion prioritaria
en atencién a que, los registros que se hicieron respecto de las férmulas primera y
segunda, de Juan Pablo Celis Silva, Ma. Fabiola Alanis Samano, tercera, quinta y
sexta, de Julieta Garcia Zepeda, Jennifer Martinez Murillo y Victor Hugo Zurita
Ortiz, no se observa gue se hayan autoadscrito a alguno de los grupos de atencion
prioritaria, para poder acceder a la posicién a través de alguna accion afirmativa,
agravio que se califica como infundado. ==~ r - m e m oo oo -

Precisado lo anterior, en el proyecto se considera que el acuerdo impugnado fue
dictado con apego a la legalidad, ya que la autoadscripcion esta dirigida
especificamente a las acciones afirmativas de grupos de atencion prioritaria que
comprenden cuatro grupos, a saber, personas con discapacidad, indigenas, de la
poblacién LGBTIAQ+ y migrantes, para lo cual, se contemplan cuatro formulas, en
cuyo formato MORENA los posiciond en las formulas tercera, quinta y sexta,
situacion que se advierte de las constancias que obran en el expediente, ya que
cabe recordar que para acreditar dicha circunstancia basta la autoadscripcion
simple, tal como se dispuso en los Lineamientos de acciones afirmativas. - - - - - - -

En ese sentido, las personas a guienes el partido registré en las férmulas primera
y segunda, no se encontraban obligados a acreditar pertenecer a algun grupo
prioritario, contrario a lo afirmado porla actora. = -~ ~-------------~muu-on----

Por ofra parte, formulé diversos agravios, enderezados a controvertir los acuerdos
impugnados, sehalando lo siguiente: - - - -~ v v - oo oo m - - e

Que diversas formulas no se eligieron conforme con lo establecido en la
convocatoria, estatutos y principios democraticos de MORENA. - -~ =~~--------

Las personas de las férmulas primera y segunda, no se registraron para participar
conforme con su convocatoria por lo que no podian contender para ningln otro
cargo, mientras que, de la tercera, quinta y sexta, se registraron para ocupar otros
cargos, por lo que su registro resulta contrario a lo dispuesto en la convocatoria. - -
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Argumentacién de la actora que estd directamente relacionada con acios y
omisiones que, a su decir, acontecieron durante el desarrollo del proceso interno
del partido MORENA, lo cual pretende controvertir en esta instancia, limitandose a
aducir que el ente politico no respetdé lo establecido en la convocatoria que
emitieron para la postulacién de los candidatos, sus estatutos y principios que los
FIQEM. = = = = === === e e e m oo oo e e e e o—-e---oe-

De ahi que, sus agravios se califiquen como inoperantes, ya que pretende
controvertir los acuerdos impugnados, partiendo de supuestas irregularidades que
acontecieron en el procedimiento de designacion partidista y no por vicios propios,
por lo cual, siguiendo los criterios establecidos por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, la inoperancia trae como
consecuencia directa que las consideraciones expuestas por la autoridad
responsable, contintien rigiendo el sentido del acto o resolucién que se pretende
controvertir, porque los conceptos de agravio carecen de eficacia alguna para
revocar o modificar el acto impugnado. ««-=-=---------«wmccmm------ou---

En consecuencia, al resuitar infundados e inoperantes los agravios de la actora, se
propone confirmar los acuerdos controvertidos en lo que fue materia de
IMPUGNACION. == == - = == s s s s mm e s oo Mmoo oo oo mmsmomsm- oo

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - -~ -------~--

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado, esta a su
consideracién el Proyecto con el que se ha dado cuenta. jAlguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones secretario por favor tome la votacion
correspondiente. = - - - - - - - - s oo e m e s

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. —~ Con gusto Presidenta. —--------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. ------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. ----------=------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. ~---- - - - m - m e oo s

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi
PrOPUBSEA, ~ == =~ m s s e e e m e m s oo mom o m o m o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - --------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario en consecuencia este Tribunalresuglve: -~ - - - - -~ s o - o m e e oo oo m e

Unico. Se confirman en lo que fueron materia de impugnacion flos
acuerdos controvertidos. - - - = -~ - - - - - emmmm oo e e o emmm o m oo

En atencion al tercer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
de los Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-091/2024 y TEEM-JDC-103/2024 Acumulados, por favor,
Secretario Instructor y Proyectista Oscar Manuel Regalado Arroyo, sirvase dar
cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a micargo. ---~~------------
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SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA OSCAR MANUEL REGALADO
ARROYO. - Conforme con su indicacion Magistrada Presidenta. Doy cuenta con
el proyecto de sentencia de los juicios ciudadanos referidos, promovidos por Fidel
Calderdn Torreblanca en contra de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia
de MORENA, por la emisién del acuerdo de improcedencia de queja, en el que
sostuvo un cambio de situacion juridica la cual impidic al actor alcanzar su
pretensién, lo que a consideracion del actor vulnera sus derechos politico-
electoralesde servotado. - =« «wm s s e s s mm e e e e e e e e e -

Primeramente, se propone acumular los juicios ciudadanos, toda vez que, del
analisis de las demandas de los expedientes, se advierte que existe conexidad en
la causa, ya que se encuentra identidad en el acto impugnado vy la autoridad
responsable, por lo cual, a fin de facilitar su pronta y expedita resolucién, evitando
asi, la posibilidad de dictar fallos contradictorios. - -----------c------o-nn--

Ahora bien, respecto al juicio ciudadano TEEM-JDC-103/2024, se propone
sobreseerlo, ya que el actor agoto su derecho de accion, al promover el primer
juicio ciudadano TEEM-JDC-091/2024, por lo que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 11 fraccion VI en relacién con el 12 fraccidon
Il de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Michoacan de Ocampo. ==« == - s cm s mmmm e e e —

Respecto al juicio ciudadano TEEM-JDC-091/2024, en el proyecto se propone
calificar como fundados los agravios hechos valer por el actor, ya que del analisis
de las constancias que obran en el expediente se puede advertir que no existié un
cambio de situacién juridica como lo aduce la autoridad responsable, ya que en el
caso no acontece tal como lo quiere hacer valer la autoridad responsable para
determinar la improcedencia de la queja, haciéndola depender de la modificacion
del convenio de coalicién aprobada mediante acuerdo IEM-CG-68/2024 en el que,
a su decir, quedd confirmado que el Distrito 17 se encontraria dentro de la alianza
partidista “Sigamos Haciendo Historia en Michoacan”, sin embargo, en dicho
acuerdo no existio tal modificacion como lo refiere la autoridad responsable,
puesto que el distrito agregado lo fue el 18 correspondiente a Huetamo,
Michoacan, y no asi, el Distrito 17 para considerar que de ahi deriva el cambio de
situacién juridica, pues en la aprobacion del respectivo acuerdo la postulacion por
el Distrito 17 no sufrid algin cambio en la modalidad de postulacion, asi como
tampoco quedé a determinacién de la Comisién Coordinadora de fa Coalicion qué
persona seria postulada. - ----- -~ === - - - oo e e

De ahi que, resulten fundados sus agravios y, en consecuencia, lo procedente sea
revocar el acuerdo impugnado. - - - - -~ rr s s s e s s o e e e e e

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. -~ ~~--------~-

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado estd a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. Adelante Magistrado
A e e e

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada Presidenta. Magistradas. Antes que nada, me permito sefialar que, si
bien, este asunto como muchos de los que hemos estado ya revisando, en
diferentes momentos, con motivo de los procesos internos que se han dado a los
Partidos Politicos y en especial este que es interesante por la forma en gque se
aborda el proceso interno del Partido MORENA. Sin embargo, yo de manera muy
respetuosa y siguiendo ahora si, los criterios que se han estado sosteniendo ya
por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, como es el caso de la
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Sala Regional Toluca JDC-86 y 105 Acumulados del 2024, pues practicamente es
un tema muy similar, en el que se plantea la situacién que, en lo particular se
genera con motive de un convenio. Este convenio de coalicion, de los Partidos
Politicos finalmente conlleva a que, el proceso inicial que se dio por parte de los
Partidos, para la fase de previa al inicio de las precampafias, practicamente da
inicio en el mes de noviembre, cuando encontramos que el Partido MORENA
lanza una convocatoria, establece las diferentes reglas de su procedimiento
1010 e T e il

Sin embargo, lo que llama la atencién aqui, es este convenio que se celebra y que
fue incluso presentado ante el Instituto Electoral de Michoacén, lo que lleva el
supuesto que prevé el articulo 92 de la Ley General de Partidos Politicos, que esto
es precisamente, en este tema que en lo particular lleva a determinar gue
finalmente este convenio, ya una vez que fue aprobado por el propio Instituto
Electoral de Michoacéan, le da una firmeza. Pero, ademas fijense que algo que
esto me llamo la atencién de este asunto, de que Sala Regional Toluca ya también
determind, fue precisamente en un caso similar donde la participacion, en este
caso de la parte demandante, en el marco del proceso interno de seleccion del
Partido MORENA, llevd precisamente a que la celebracion de este convenio de
coalicién, pues como se ve aqui de las constancias, debié haber sido impugnado
en su momento. Esa es |la parte que a mi me saltd, por lo que corresponde a esta
determinacion y derivado de esto establece practicamente las fases en que se
tiene que ir desarrollando, que claro sin desconocer que, previamente habia una
convocatoria que debia de cumplir con lo que mandata, a efecto de que pudieran
participar, quienes se vieran interesados en este proceso. Sin embargo, esta
determinacion que se da, en estos convenios, que me parece es lo que hace
diferente el que, finalmente se queda de acuerdo a lo que a lo que prevé esta
determinacion del mismo, es el hecho de gque en este convenio, que vuelvo a
sefalar, fue de presentado ante el propio Instituto Electoral en el mes de enero y
que el veinticuatro de enero propiamente, se establecieron fanto la candidatura
aqui, que amablemente se nos ha sefialado en la cuenta, se prevé basicamente
en la parte oral, donde en la clausula quinta, es lo que ya es, lo que da cambio a
esta modalidad o al método, a través del cual se iban a elegir a los candidatos y
candidatas, en relacidn a este proceso que se da por parte de del Partido Politico
MORENA vy que en ese aspecto me parece también interesante, sefialar que de
acuerdo a lo que prevé el propio convenio de coalicion, prevé en la clausula
quinta, lo cito dice “del método y proceso electivo interno de los Partidos
coaligados” y dice que las partes acuerdan que, el nombramiento final de las
candidaturas para la eleccion de las diputaciones locales, por el principic de
mayoria relativa que integraran la Septuagésima Legislatura del Congreso local,
asi como las candidaturas para la integracion de Ayuntamientos, correspondientes
al Estado de Michoacéan. En todo caso, la determinacién final de las candidaturas
para la eleccién de las diputaciones locales, por el principio de mayoria relativa,
asi como las de Ayuntamientos, si respecto al Proceso Electoral en curso, seran
definidas por la Comisién Coordinadora, consecuentemente, quedara relevado el
proceso interno de seleccion respectiva. Entonces, lo que se hizo a través de esta
convocatoria, practicamente quedé ya en segundo término. - -« =-------------

De ahi es, precisamente el que, me [lamd la atencion esta esta resolucion de la
Sala Regional Toluca y derivado de ello, es el hecho de que considero que, ya en
este momento, por el tiempo sobre fodo también que se le debe dar ya certeza a
la etapa en la que estamos ya unos dias de celebrar practicamente las elecciones
en el estado y en el pals, me parece que, por las condiciones que ya he sehalado,
practicamente el tema del convenio, al no haber sido impugnado en su primer
momento, para establecer o mas bien, para que se inconformara en este caso la
parte actora, por la situacion que se estaba generando en ese momento, que seria
en perjuicio de que todas aquellas personas que estaban participando en el
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proceso previo, a este convenio, que finalmente como sefialo, vino a relevar al
proceso interno de los distintos Partidos Politicos que estaban coaligados. En ese
sentido, es gue, de manera muy respetuosa, yo me apartaria de la amable
propuesta que usted nos brinda Magistrada Presidenta y en este caso si emitiria
un volo particular. Seria cuanto Magistrada Presidenta. - -------------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muy amable
Magistrado Pérez. ; Alguien mas gue desea hacer uso de la voz? Bien al no existir
mas intervenciones, Secretario por favor tome la votacién correspondiente. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. ~ - -~~~ ~-- -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Con el Proyecto. - - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — A favor de la propuesta. - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Por las
razones que he anunciado y por las consideraciones que al respecto verti, en esta
ocasion muy respetuosa para la Magistrada, me apartaré del sentido del Proyecto
y solicito en todo caso que el voto que emita pueda ser agregado a la Sentencia.
T = oi = LI e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Es mi
consulta. - -~ --- - m s e e e e oo oo -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por mayoria de votos, con el voto particular
que emite el Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras, =« ---------cna-

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribupal resuelve: ~ - == v - - oo - - oo oo m -

PRIMERO. Se decreta la acumulacion del Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-103/2024 al
TEEM-JDC-091/2024. -~ == =« == s s m e s m e e e e e e e e e

SEGUNDO. Se sobresee el Juicio para fa Proteccion de fos Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-103/2024. - - - - - -~ - == = = -

TERCERO. Se revoca el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, en el expediente CNHJ-
MICH-426/2024. - - - « == = = = - e e e m e e oo oo e e e — o

CUARTO. Se ordena a fa Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, actie de conformidad con lo establecido en el aparfado de
efectos de la presente sentencia. === -==---=-----------w-o-mn-- -

QUINTO. Inféormese a la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal Electoral con sede en Toluca de Lerdo, Estado de México, ef
dictado de la presente sentencig. - --------=«wmcmr-rom-mmmm oo

En atencién al cuarto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-069/2024, por favor, Secretaria Instructora y
Proyectista Roxana Soto Torres, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por
la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. ~~--------
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SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA ROXANA SOTO TORRES. -
Con su autorizacién, Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado, doy cuenta
con el proyecto de sentencia del recurso de apelacién previamente referido,
promovido por un ciudadano para controvertir {a omision de la Secretaria Ejecutiva
del IEM de dar tramite a un procedimiento especial sancionador presentado ante
esa autoridad, dentro de los plazos y términos establecidos en la normativa
o (=i re - | P

Se propone calificar infundado el agravio, al considerar que no se ha violentado
en su perjuicio el derecho de acceso a la justicia, pues, tal y como obra en el
expediente, la responsable ha desplegado diversos actos procesales para la
adecuada integracion del expediente, - - --------- - s s mm e e e

Lo anterior, ya que, desde el momento en el que se recibi la queja, la Secretaria
Ejecutiva procedid conforme a lo mandatado por el Cédigo Electoral y el
Reglamento de Quejas del IEM, pues el mismo dia de su presentacion la registro,
ordené diligencias de investigacion y refirié que se pronunciaria sobre las medidas
cautelares solicitadas una vez que contara con los elementos suficientes para ello;
de ahi que se estime que la determinacién adoptada en el procedimiento resulta
ajustada a derecho, al encontrarse apegada a los plazos y etapas que preve la
normativa electoral, sin que se advierta una inactividad excesiva o injustificada. - -

En consecuencia, se propone declarar inexistente la omision reclamada. ------ -
Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. ---------«~--

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado, esta a su
consideracién el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢Alguna intervencion? Al
no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacién correspondiente. -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - ----~----
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Es nuestra consulta. - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor.»------~---------~

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conel Proyecto, -------cmmm s i e n e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. ---------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - - == == == ccmw oo - -

UNICO. Es inexistente la omisién reclamada por Juan Carlos Barragén
Vélez, ~~ - = s s e e e e e m oo -

En atencién al quinto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-074/2024, derivado de la excusa para emitir
mi voto en el presente asunto, la cual, fue aprobada mediante acuerdo del Pleno
del diecisiete de mayo de la presente anualidad. - - - -« =«====-cr----c-nmmmon

Pagina 9 de 16




TEEMICH

FRIAURAL ELECTORAL DEL E5TADD ACTA NC. TEEM-PLENO-48/2024

ML M S oA L AN

Se solicita amablemente a la Magistrada Presidenta Suplente, Alma Rosa Bahena
Villalobos su apoyo para desahogar el presente punto del orden del dia. --------

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA
VILLALOBOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. Se solicita a la Secretaria
Instructora y Proyectista Roxana Soto Torres, dar cuenta con el Proyecto circulado
porlaPonenciaamicargo. ~-------------“-“-“““““- -

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA ROXANA SOTO TORRES. -
Con su autorizacidon, Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado, doy cuenta
con el proyecto de sentencia del recurso de apelacidon previamenie referido,
promovido por una ciudadana para controveriir la omision de la Secretaria
Ejecutiva del IEM de dar tramite a un procedimiento especial sancionador
presentado ante esa autoridad, dentro de los plazos y términos establecidos en la
normativa electoral. === == --mmmmmm e

Se propone calificar infundado el agravio, al considerar que no se ha violentado
en su perjuicio el derecho de acceso a la justicia, pues, tal y como obra en el
expediente, la responsable ha desplegado diversos actos procesales para la
adecuada integracion del expediente. - ------------- - iie oo

Lo anterior, ya que, desde el momento en el que se recibid la queja, la Secretaria
Ejecutiva procedié conforme a lo mandatado por el Coédigo Electoral y el
Reglamento de Quejas del IEM, pues el mismo dia de su presentacion la registro,
ordend diligencias de investigacion y refirié que se pronunciaria sobre las medidas
cautelares solicitadas una vez que contara con los elementos suficientes para ello;
de ahi que se estime que la determinacién adoptada en el procedimiento resulta
ajustada a derecho, al encontrarse apegada a los plazos y etapas que prevé |a
normativa electoral, sin que se advierta una inactividad excesiva o injustificada. - -

En consecuencia, se propone declarar inexistente la omision reclamada. -« - - - - -
Es la cuenta Magistrada Presidenta Suplente, Magistrada y Magistrado. ~ ~ -~ ----

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA
VILLALOBOS. - Gracias Secretaria Instructora y Proyectista. Magistrada vy
Magistrado, esta a su consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta.
;Alguien desea hacer uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por
favor tome la votacion correspondientg, ~ = === s m s cmmm e e e oo - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Con gusto Presidenta Suplente. - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. ~Afavor. -----~--~-~--------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Con el
Proyecto. - - - - - -mrem s s s e m e e e TR m -

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA
VILLALOBOS. —Es nuestraconsulfa, - = - === m-----omemmmmmmmm oo o -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Presidenta Suplente, le informo que
el Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - -------~----

MAGISTRADA PRESIDENTA SUPLENTE ALMA ROSA BAHENA
VILLALOBOS. - Gracias Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - -

UNICO. Es inexistente fa omision reclamada por Coral Cérdoba Corona. - -

~ Péagina 10 de 16



TEEMICI

TRIBUMAL ELECTORAL DEL ESTADOD ACTA NO. TEEM-PLENO-48/2024

WOoTLOW oA T A N

Cumplida su instruccién Magistrada Presidenta. - - - - --«------r-------ouw-

|
=
=
G
=
o
o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.
gracias Magistrada Presidenta Suplente. - - - -~ «----------------wo--um--

En atencién al sexto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-038/2024, por favor,
Secretario Instructor y Proyectista Victor Hugo Arroyo Sandoval, sirvase dar
cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo del Magistrado Salvador
Alejandro Pérez Confreras. == --------em-c-ommmmmmmm oo o m o

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA VICTOR HUGO ARROYO
SANDOVAL. - Atendiendo a su instruccion Magistrada Presidenta; Magistradas,
Magistrado, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento especial
sancionador antes sefialado, a través del cual se atribuye a Alfonso Jesus
Martinez Alcazar, en su calidad de Presidente con licencia del Ayuntamiento de
Morelia, Michoacan; y, de candidato a ese cargo de eleccién popular; la comision
de actos anticipados de campaiia, promocion personalizada de su imagen con
fines electorales, difusidon de propaganda gubernamental fuera de los tiempos
permitidos, uso indebido de recursos publicos y afectacion al principio de equidad
en la contienda; en tanto que a los Partidos Accién Nacional y de la Revolucion
Democratica, la culpa in vigilando o deber de cuidado. -=~--------wc--cu-n-

Al respecto, en el proyecto que se somete a su consideracion, primeramente, por
lo que ve a los actos anticipados de campafia; si bien quedd acreditada la
existencia de un mensaje de nueve de abril, publicado en la red social de
Facebook que corresponde a la cuenta personal del denunciado; se propone
declarar inexistente la infraccion, en virtud de que de dicha publicacién no se
advierten palabras, frases o imagenes de las que se desprendan expresiones con
la intencion de manera explicita y abierta en la que llamen a votar a favor del
denunciado o en contra de alguna opcién politica o electoral, ni existen acciones
en las que difunda algin posicionamiento que pueda ser consideradc como
propuesta de campafia. - - ----~----------“-“““mocmoc oo

Ahora, por lo que ve a la promocidn personalizada de servidor publico, también se
determina su inexistencia, debido a que de la propaganda denunciada no se
advierten referencias o simbolos distintivos que permitan suponer gue se tratd de
un mensaje de caracter gubermnamental; o en su caso, que cumpliera con el
elemento objetivo de la promocién personalizada, ya que si bien se identifica la
imagen y el nombre del denunciado pues finalmente el mensaje se emitié en su
cuenta personal de Facebook, no resulta ser un elemento suficiente al tratarse de
un mensaje meramente informativo respecto a los lugares y horarios en que
posiblemente se den clases de natacion o se pueda practicar dicho deporte. - - - -

lgual ocurre con la conducta relativa a la difusion de propaganda gubernamental
fuera de los tiempos permitidos, es decir, se determina su inexistencia al no
acreditarse la promocién personalizada del denunciado, o en su caso, que al no
tratarse de propaganda gubernamental no se puede adecuar al supuesto
denunciado, es decir, que el mensaje no se puede emitir en cualquier momento. - -

De la misma manera, sucede con la conducta relativa al uso indebido de recurso
plblicos, se determina su inexistencia al no actualizarse la promocién
personalizada, ni de tratarse de propaganda gubernamental, ademéas de no existir
prueba que evidenciara que la publicacidon denunciada se pagara con recursos
PUDIICOS. =~ =~ === == s s s e e e e e oo asee o mm o
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Finalmente, por lo que ve a la violacion al principio de equidad, al no tenerse por
actualizada ninguna de las conductas denunciadas, es que se considera también
SUNeXistencia, ~ === == -m - - o e e e e oo

De ahi que, al no acreditarse que la publicacion denunciada constituyera actos
violatorios a la normativa electoral, resuita inconcuso declarar inexistes las faltas
atribuidas al denunciado y, en consecuencia, la inexistencia de la faita de deber de
cuidado atribuidaal PANYPRD. -----------mm e e

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado, esta a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ¢ Alguna intervencion? Al
no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la votacion correspondiente. -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - - -~ -~ - - - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor. --------~=---
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. - -------==wwu-n-

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Es nuestra
consulta. - - --------- - m et oo m oo s

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - - ===~ -~~~ --

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve. -~~~ - -~ - - - - - - - - - nmw

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las infracciones atribuidas al
denunciado. - - ------- - e oo s o oo m o

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la culpa in vigilando atribuida a los
Partidos Accion Nacional y de la Revolucion Democratica. - - --------~-~-

En atencién al séptimo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
de los Juicios para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-110/2024 y TEEM-JDC-111/2024 Acumulados, por favor,
Secretario Instructor y Proyectista Enrique Guzman Mufiiz, sirvase dar cuenta con
el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo del Magistrado Salvador Alejandro
Pérez Contreras. === === -==-- - - - s cumm s m e oo aa—m—om -

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA ENRIQUE GUZMAN MUNIZ. -
Con su autforizacion Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. Doy cuenta
con el proyecto de sentencia de los juicios de la ciudadania referidos. - - -------

En principio, por existir conexidad en la causa de pedir y los motivos de
controversia en los presentes juicios, se propone acumularlos. - -~----------~-

Ahora bien, en relacién con el juicio de la ciudadania TEEM-JDC-111/2024, se

propone sobreseerio, dado que ha precluido el derecho de accién de la actora
para controvertir el acto precisado en su demanda, en atencion a que el mismo fue
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cuestionado de manera previa en el escrito y de demanda y su ampliacién, que dio
origen al diverso juicio TEEM-JDC-110/2024. -----weommcmmmmcmmmm o em - -

Asi, en el juicio TEEM-JDC-110/2024, se propone declarar infundados los agravios
en una parte y en una mas inoperantes. -« -« ----mm---- - - - mmm oo o m e oo

Lo infundado, porque el registro de la parte actora como aspirante a una
candidatura por Morena, el cual se someteria a un proceso interno, contrario a sus
aseveraciones, tuvo un cambio de situacion juridica, ya que, al suscribir Morena
un convenio de coalicidn, se dejo sin efectos el registro de las candidaturas que
postularia dicho ente politico de manera unilateral, entre otras, el de la diputacién
local del distrito electoral 23 de Apatzingan, Michoacéan; es decir, entre ellas, las
que eventualmente postularia Morena sin suscribir el convenio parcial de coalicién.

Por lo que, el cambio de situacién juridica se constituye en especifico en lo
estipulado en el convenio de coalicidn, en el que se establecié -cladusula quinta- el
método y proceso electivo interno de los partidos coaligados para los cargos de
eleccion popular, sefialando que la determinacion final de las candidaturas seria
definida por la Comisién Coordinadora de la referida coalicion y, en consecuencia,
quedaria relevado el proceso interno de seleccién. - - == --------cuo-ooomn -

En ese sentido, la decision final o designacion de las candidaturas objeto del
citado convenio correspondid a la Comision Coordinadora de la Coalicion “Juntos
Haremos Historia en Michoacan®, de conformidad con lo establecido en el propio
convenio de coalicién. Lo anterior, con independencia del método electivo y el
grupo al que pertenecen los candidatos que resultaron electos. - -~-------~---

Por su parte, lo inoperante de los agravios, resulta por la imposibilidad de acoger
la pretension de la actora, de acceder a la candidatura a la que aspira. Lo anterior,
pues la parte actora vierte manifestaciones relativas a que este drgano
jurisdiccional, en plenitud de jurisdiccion revise violaciones procesales en el
proceso interno de designacion. ---------------emmmmmmmmmm oo e o

Ello, pues se reitera, el registro de la candidatura de la parte actora por la
diputacién local del distrito electoral 23 de Apatzingan, Michoacéan, ha sido
superado por el acto de selecciéon de candidaturas de la coalicion; esto es asi,
porque esa decisioén partidista de suscribir el convenio de coalicion trae como
consecuencia superar el proceso interno intrapartidario llevado a cabo por la
Comisién Nacional de Elecciones de Morena, dejandolo sin eficacia juridica. - - - -

Consecuentemente, el proyecto propone acumular los juicios de que se trata;
sobreseer en el TEEM-JDC-111/2024 y confirmar la resolucioén impugnada. - - - - -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - ---~--------~

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado, esta a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ;Alguien desea hacer
uso de la voz? Bueno si me lo permiten. - - - - - =~ - - - - - - - - - mwmmmm e

Con el debido respeto para el Magistrado Ponente, en esta ocasion me apartaria
del sentido del proyecto, ya que del andlisis de las constancias que obran en el
expediente se puede advertir que, contrario a lo que determiné la Comision de
Honestidad y Justicia de MORENA al emitir el acuerdo de improcedencia de queja,
no existié un cambio de situacién juridica, ya que el Distrito 23 no sufrié ningun
cambio 0 modificacion. « ==~ === =22 mm e e e e oo -
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Lo anterior, ya gue el procedimiento interno de MORENA no queddé relevado por el
proceso de registro de coalicion, al existir un siglado especifico por el cual, el
partido definiria la candidatura conforme con su proceso interno de seleccion, que
seria a través de encuestas y sondeo, de acuerdo con lo sefalado en el articulo
44 inciso a. del Estatuto de MORENA. Y si bien, como cita la autoridad
responsable, el dictamen le correspondié a la Comisidon Coordinadora del
Convenio de Coalicion, la eleccion de sus candidatos correspondié a cada partido
politico y no asi a la referida Comisién Coordinadora, de ahi que no existio
ninguna circunstancia con base en la cual haya generado un cambio de situacion
juridica, pues la Diputacidn al Distrito 23 no sufrié ningtn cambio en la modalidad
de postulacion. ~=---- - - m e e e e e e o

Por lo anterior, es que, en mi concepto, los agravios planteados por la actora
deben calificarse como fundados y, en consecuencia, revocar el acuerdo
impugnado. Escuanto. === = wmmm s mm e e e

;Alguien mas gue desea hacer uso de la voz? Adelante Magisirada Aima Rosa
Bahena Villalobos. - - -~ - - - e mm s e e e

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Presidenta en similares
términos, no comparto el sentido, ya que contrario a lo sostenido en el Proyecto,
como por la responsable y en el caso también de ila Ponencia Instructora que
amablemente pone a nuestra consideracion este Proyecto, no hubo un cambio de
situacion juridica, ya que el convenic se establecid que el distrito 23
corresponderia al distrito de Apatzingan y estaria siglado para el Partido Politico
MORENA vy, por tanto, el proceso interno continuaria, y por ende, es mi
consideracion que no ha sido superado y sumado a lo anterior, el sentido del
Proyecto que se somete a nuestra consideracién, serfa contrario al JDC-91 y
Acumulado de usted Magistrada Presidenta que acabamos de vofar. Y en
congruencia con lo anterior, respetuosamente me apartaré del Proyecto de la
CUENta gracias. - -~ === - - oo e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Magistrada Bahena. ¢Alguna ofra intervencion? Bien al agotarse las
intervenciones, Secretario por favor tome la votacion correspondiente. - - -« -~ - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS, — Con gusto Presidenta. - - - -« ~----

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - En contra por los
términos de mi participacion. - = - - == ---------- - mmm e oo -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — En contra, en razén de que me
sumo a las consideraciones que previamente mencionaron las Magistradas. - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Es nuestra
consuUlta., = === -mmmm s e e oo oo e s

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - En contra. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue rechazado con tres votos en contra y uno favor. - - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Atendiendo a que la votacion recibida en el Proyecto gue nos ocupa la
decisién mayoritaria de las Magistraturas integrantes de este Pleno es en contra
del Proyecto de Sentencia, con fundamento en los articulos 66 fraccion séptima
del Codigo Electoral del Estado de Michoacén de Ocampo y 21 parrafo segundo
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del Reglamento Iriterior del Tribunal Electoral del Estado, se consulta ai Secretario
qué Magistratura de las que sostienen la decisién mayor estaria en turno, para
realizar el engrose correspondiente. - - - === ----- - mmmmmmmmm oo o s

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Estaria en turno la Ponencia a
cargo de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. - -~ --------------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Debido a lo discutido y tornando en consideracion la votacion emitida
por las Magistraturas en el presente asunto, asi como el sentido de su votacion.
Se somete a su consideracion de este Pleno, el sentido del engrose. Consulto a
las Magistraturas ¢Si alguien desea hacer uso de la voz? Adelante Magistrado
= = A

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Cracias
Presidenta. Nada mas, para sefalar que, dado el voto mayoritario, pediria nada
mas que se agregue el presente, la propuesta que hice de Proyecto, como voto
particular a la Sentencia, que se engrose al respecto gracias. ---------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Gracias
Magistrado, con gusto. ¢ Alguien mas que desea hacer uso de la voz? Al agotarse
las intervenciones, Secretario por favor tome la votacién correspondiente. - - --- -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - --------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor. ------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. —Afavor. ---=~------~----~

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo
con la consideracién que hice al respecio. - - -« =--=-----m----“m--mommnoo -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta el sentido del engrose fue
aprobado por mayoria de votos y el Magistrado Salvador presenta su Proyecto
como voto particular, === -=-=cc--mm oo e o e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - -« = ===-m--oooocww---

PRIMERO. Se decreta la acumulacion del Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-111/2024 al
TEEM-JDC-110/2024. - - =« e s mm e e e e e em e m e oo e o -

SEGUNDO. Se sobresee el Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-111/2024. - - - - -~ ==~ -- - -

TERCERO. Se revoca el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, en el expediente CNHJ-
MICH-399/2024. - - = - =< - e e e e e e e e e e e

CUARTO. Se ordena a la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, actiie de conformidad con lo establecido en el apartado de
efectos de la presente Senfencia. - -------~=-=r-~---c--couonoo--
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QUINTO. Inférmese a la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal Electoral con sede en Toluca de Lerdo, Estado de México, el
dictado de la presente Senfencia. - -~ ----------------------

Magistradas y Magistrado, Secretario al no existir mas asuntos que desahogar,
siendo las veintitrés horas con veintiocho minutos, se da por concluida la presente
Sesion. Muchas gracias, que tengan muy buen descanso. =-----------------

MAGISTRADA PRESIDENTA

dhCG+gcoPDbpKBTVRIdkhSAPSjetvy
dgihyVe]8ivhE=
yurisha.andrade@teemcorrec.org.mix

YURISHA ANDRADE MORALES

MAGISTRADA MAGISTRADA
Ig+UyrxCambYybUnZppsGwd6Pn] 608 F3fbhB8YBLIGeybDoPUQR/V2aTIGZIE
bE[BoeyCcOHIN= 1GpYXmMGKgGYg=
alma.bahena@teemcorren.org.mx yolanda.camacho@teemcorrec.org.mx

ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS YOLANDA CAMACHO OCHOA
MAGISTRADO

nda7BgGPlsacVrguPWBIDcI mEweShg
I6FUBULP/OTQ=
salvador.perez@tee meorreo.org.mx

SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

wpO46xGojLiZHnaugahdag+UV4SRQJL
CX/xyMxilevvgs
gerardo,maldonado@teemcorreo.org.mx

GERARDO MALDONADO TADEO

Ei suscrito Gerardo Maldonado Tadeo, Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado, en ejercicio de las
facultades que me confieren los articulos 69 fracciones Vit y VI del Cddigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo,
86 fracciones 1, Ill, XII del Reglamento Interior del Tribunal Electorat del Estado. HAGO CONSTAR que las fimas de la
presente pagina vy la que antecede corresponden al Acta de Sesién Plblica Virtual del Pleno del Tribunal Electorat del
Estado, celebrada el veintisiste de mayo de dos mil veinticuatro, la cual consta de dieciséis paginas, incluida la presente.
CERTIFICO que la presente Acta se aprobd en Reunién Intema Virtual Jurisdiccional de siete de junio de dos mil
veinticuatro, por la Magistrada Presidenta Yurisha Andrade Morales, fa Magistrada Alma Rosa Bahena Vilialobos, la
Magistrada Yolanda Camacho Ochoa y el Magistrado Salvador Alejandro Pérez Conireras, infegrantes del Pleno del
Tribunal Electoral del Estado, quienes firman la misma. Lo anterior para todos los efectos legales a que haya lugar. DOY
FE.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas elecirénicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con el numeral tercero y cuarto del ACUERDO DEL PLENO POR EL QUE SE
IMPLEMENTA EL USO DE LA FIRMA ELECTRONICA EN LOS ACUERDOS, RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE
DICTEN CON MOTIVO DEL TRAMITE, TURNO, SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS ASUNTOS
JURISDICCIONALES, ASi COMO EN LOS ACUERDOS, LAS GESTIONES Y DETERMINACIONES DERIVADAS DEL
AMBITO ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL.

Elaboré: José Torres Arreguin:

Revisd: Ivan Calderén Torres.
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