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SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
02 DE MAYO DE 2024
ACTA NO. TEEM-PLENO-37/2024
20:45 HORAS

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - (Golpe de
mallete). Buenas noches, siendo las veintiin horas con nueve minutos del jueves
dos de mayo del dos mil veinticuatro, con fundamento en los articulos 63 y 64
fraccién XlIl del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, asi como
en los articulos 7 fraccién 1, 8 fraccién I, 11 y 13 del Reglamento Interior de este
Organo Jurisdiccional, da inicio la Sesién Publica del Pleno del Tribunal Electoral
del Estado, convocada para esta fecha. - - ------------------cccou-- -

Secretario, por favor, verifique el quérum legal, dé fe de las Magistraturas que se
encuentran conectadas a esta herramienta digital de manera virtual, asi como del
orden del dia programado para esta Sesion. - - ----=-=-=-----c---mo-----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con mucho gusto Magistrada
Presidenta. Procedo a realizar el pase de lista correspondiente:

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. Presente. - - ---------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. Presente. -----=-----=--~---
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. Presente. - - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. Presente. - - - -

Con fundamento en el articulo 66 fraccion | del Reglamento Interior de este
Tribunal, asi como los articulos 4° y 8° de los Lineamientos para el Uso de
Tecnologias de la Informacién y Comunicaciéon en las Sesiones, Reuniones,
Recepcion de Medios de Impugnacién, Promociones vy Notificaciones
Electrénicas, hago constar que se encuentran presentes las cuatro Magistraturas
que conforman actualmente el Pleno de este Organo Jurisdiccional, por lo que
existe quérum legal para sesionar y las determinaciones que se tomen seran
plenamente validas. - - - === - === = - - o e

Por otra parte, el orden del dia propuesto es el siguiente: ------------------

PRIMERO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacion TEEM-RAP-049/2024, promovido por el Partido Mas
Michoacan, en contra del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan.
Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - -----------------------

SEGUNDO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacién TEEM-RAP-043/2024, promovido por el Partido MORENA,
en contra del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan. Magistrada
Ponente: Yurisha Andrade Morales. ----------=--=--cc-m--m---ooo o

TERCERO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia de los
Juicios para la Protecciéon de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-051/2024, TEEM-JDC-052/2024 y TEEM-JDC-059/2024
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Acumulados, promovidos por José Guadalupe Cortés Acosta e Ivan Abdiel Rizo
Téllez, en contra del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan.
Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - -----------------------

CUARTO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacion TEEM-RAP-038/2024, promovido por Juan Carlos Gamifio
Avalos, en contra del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacén.
Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - -----------------------

QUINTO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacion TEEM-RAP-046/2024, promovido por el Partido
Revolucionario Institucional y otros, en contra del Consejo General del Instituto
Electoral de Michoacan. Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - - - - - -

SEXTO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Resolucion del
Incidente de Incumplimiento del Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-022/2024, promovido por Rubén
Suérez Bernal. Magistrada Ponente: Alma Rosa Bahena Villalobos. - ---------

SEPTIMO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Sentencia de los
Recursos de Apelacion TEEM-RAP-052/2024 y TEEM-RAP-057/2024
Acumulados, promovidos por los Partidos Movimiento Ciudadano y MORENA, en
contra del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan. Magistrada
Ponente: Alma Rosa Bahena Villalobos. - - - - == ====---c----cccmcocnom-

OCTAVO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia del
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-053/2024, promovido por Giselle Garcia Ibarra, en contra del Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacan. Magistrada Ponente: Alma Rosa
Bahena Villalobos. --=-~------cmemccmmcmc e s cccm e m e m et e e

NOVENO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia del
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-049/2024, promovido por Dulce Maria Soto Nufiez, en contra del
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan y Comision Nacional de
Elecciones de MORENA. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. - - - - -

DECIMO. Anélisis y, en su caso, aprobaciéon del Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacion TEEM-RAP-035/2024, promovido por el Partido Politico
Mas Michoacén, en contra del Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacén. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. - --------------

DECIMO PRIMERO. Analisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de
Sentencia del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-050/2024, promovido por Alejandro Rico Ayala y Gerardo
Isaias Fernandez Hernandez, en contra del Consejo General del Instituto Electoral
de Michoacéan. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - - - -

DECIMO SEGUNDO. Anélisis y, en su caso, aprobacion del Proyecto de
Sentencia del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-055/2024, promovido por Rubén Padilla Soto, en contra
del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan y otros. Magistrado
Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras. - --=-----=---=---=-------~
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EscuantoPresidenta. == - - === - - - - m oo s e e - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Magistradas y Magistrado esta a su consideracion la Propuesta del
orden del dia ;alguna intervencién?, al no existir intervenciones Secretario por
favor tome la votacion correspondiente. - = - === = = s s e s - oo oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada presidenta se
somete en votaciéon nominal la propuesta del orden del dia. - -------------

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. -Afavor. ------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor. ------------=----
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo.
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta el orden del dia ha sido
aprobado por unanimidad de votoS. - - - - - === s s e e e e o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Y=o (= = [ o i e

Respecto al primer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacién TEEM-RAP-049/2024, por favor, Secretaria Instructora y
Proyectista Miriam Lilian Martinez Gonzalez, sirvase dar cuenta con el Proyecto
circulado por la Ponenciaamicargo. ------------------commmmmmmmaao

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA MIRIAM LILIAN MARTINEZ
GONZALEZ. - Con su instruccién Magistrada Presidenta, doy cuenta con el
proyecto de sentencia del Recurso de Apelacién referido, promovido por el partido
MAS MICHOACAN en contra del acuerdo IEM-CG-151/2024 por el que se declara
la improcedencia del registro de las planillas de los ayuntamientos de Pajacuaran
y Tarimbaro, aprobado el dieciséis de abril del afio en curso, por el Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacan. - === - = cceccmmmmcmcmmmm oo oo

En el proyecto, se propone confirmar el acuerdo impugnado, ya que el mismo fue
ajustado a la normativa electoral aplicable, pues si bien es cierto, el apelante en su
escrito inicial de demanda esencialmente, considera que el IEM con la negativa
del registro de las planillas de los Ayuntamientos de Pajacuaran y de Tarimbaro,
transgrede de forma grave el derecho humano de garantia de audiencia, del
debido proceso, de tutela judicial efectiva y el derecho a participar en el Proceso
Electoral Ordinario Local 2023-2024, ya que no se reconocié la solicitud de
registro de las planillas realizada en los sistemas que para tal efecto se habilitaron,
pues eso manifestaba, en su concepto, su intencién de registrarlas, lo que indica
que no fue exhaustivo y congruente, vulnerando los principios rectores de la
funcidn electoral. = - = - = - = = c s o e e

Sin embargo, en autos obran constancias que contrario a lo sostenido por el
apelante, éste no agotd las etapas para manifestar el registro de las planillas de
los ayuntamientos de Pajacuaran y de Tarimbaro, ya que de las pruebas
Unicamente se puede evidenciar que se ingresaron los datos a los sistemas de
registro, de la planilla de Pajacuaran de manera completa, sin que ocurriera lo
mismo con la planilla de Tarimbaro, ademas de que estas no fueron presentadas
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ante el Instituto Electoral de Michoacan dentro del plazo otorgado, sino que fue
hasta el catorce de abril cuando hizo entrega de las mismas. - - --------=-----

Por lo anterior, es que resultan infundados los agravios hechos valer por el
apelante, en consecuencia, lo procedente es confirmar el Acuerdo impugnado. - - -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado, esta a su
consideracién el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ;Alguien desea hacer
uso de la voz? Adelante Magistrada Camacho. --------------------------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Gracias Magistrada Presidenta
Yurisha Andrade Morales. Buenas noches a todas y a todos Magistrada,
Magistrado el presente asunto se trata de la misma tematica planteada en los en
las dos Ultimas sesiones de este organo jurisdiccional en relacién con el
cumplimiento de los requisitos que los partidos politicos satisfacen para el registro
de sus candidatos a ayuntamientos en ese sentido mi criterio ha sido que se
deben observar las particularidades de cada uno de los asuntos asi como analizar
el contexto en el que se desarrollaron los hechos para cada caso sobre esa base
el criterio particular que he sostenido es que se debe garantizar la garantia de
audiencia cuando de forma evidente injustificada no se respeta. En ese orden de
ideas, del andlisis que mi ponencia ha efectuado sobre la apelacion 49 de este
afio, se advierten condiciones que desde mi perspectiva justifican que la autoridad
electoral no haya tenido que requerir o prevenir al Partido Mas Michoacan, pues
de las pruebas contenidas en el expediente, es posible identificar que el Partido
realmente no presenté documentacién alguna en relacion con los Ayuntamientos
de Pajacuaran y Tarimbaro, en efecto en el caso concreto existe un acuse en el
que se preciso por la propia autoridad administrativa electoral que el Partido no
presenté documento alguno en relacién con Pajacuaran y Tarimbaro es decir, el
Partido tuvo conocimiento de su inconsistencia desde el mismo momento en que
presenté su solicitud de registro, no asi en los otros casos en que he votado en
contra cuando advierto una violacion a la garantia de audiencia. De esta de esta
manera aprovecho para precisar; lo siguiente si no se presenta eh solicitud alguna
por parte de los partidos politicos mi criterio es que debe ser motivo de que se
declare la pérdida del derecho de postulacién de los partidos politicos, sin
embargo; cuando existe una solicitud de registro dentro del plazo legalmente
establecido tal y tal como ha ocurrido en los anteriores asuntos, asi lo reconocio6
expresamente la autoridad administrativa electoral y cuando dicha solicitud se ha
presentado el ultimo dia del plazo para tal efecto, eso indubitablemente genera
una evidente manifestacion de la voluntad de postular candidaturas. Cuestion
diversa, si es si a dicha solicitud de registro no se acomparian documentos a los
que se adjunte, no sean adecuados o suficiente, para eso precisamente el
reglamento de elecciones y los lineamientos de registro preven la garantia de
audiencia por el plazo de 48 horas. Dicho sea de paso el articulo 14 y 29 refieren
expresamente que la garantia de audiencia procede cuando se omitié algun
registro, existe informacion faltante o errénea, es decir en ningtn sentido
establece que si solo se presenta un documento ya no proceda la prevencion, sino
que este derecho se debe garantizar por el solo hecho de haber presentado una
solicitud de postulacién dentro del plazo legalmente establecido ahora bien como
lo he sefialado es decir por las particularidades de este asunto en donde el mismo
acuse se le precisé al partido que no habia presentado la solicitud, la
documentacién para los dos Ayuntamientos materia de analisis es que aqui si
comparto el criterio de confirmar el acuerdo de improcedencia de registro pues
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reitero tuvo con de sus errores y omisiones desde la presentacion de su solicitud
al haber haberse hecho constar en el acuse respectivo seria cuanto presidenta. - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Muchas
gracias Magistrada. ;Alguien mas que desee hacer uso de la voz? Bien, al
agotarse las intervenciones Secretario por favor tome la votacion correspondiente.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor. ------------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor.-----------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - === = - m s s e e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi
CONSUNA. === === m s s s e e e oo oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - --------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - ---- - - -2

UNICO. Se confirma en lo que fue materia de impugnacién, el acuerdo IEM-
CG-151/2024 del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan. - - -

En atencion al segundo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-043/2024, por favor, Secretario
Instructor y Proyectista Oscar Manuel Regalado Arroyo, sirvase dar cuenta con el
Proyecto circulado por la Ponenciaa micargo. ----------------=---------

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA OSCAR MANUEL REGALADO
ARROYO.- Con su instruccion Magistrada Presidenta, doy cuenta con el proyecto
de sentencia del recurso de apelacion, interpuesto por el representante propietario
del partido politico MORENA, contra el acuerdo IEM-CG-131/2024 de catorce de
abril, dictado por el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, por la
aprobacion de la candidatura de Samanta Flores Adame, postulada en
Candidatura Comun por los Partidos Politicos Accién Nacional, Revolucionario
Institucional y de la Revolucion Democratica. - -~ - == === --ccmmeoomma oo -

En el proyecto, se propone declarar infundados los agravios aducidos por el
apelante, ya que el acuerdo impugnado, contrario a la sostenido por MORENA, no
vulnera lo previsto en el articulo 119 fraccién IV de la Constitucion Politica del
Estado de Michoacan. = = = == - e m s e m e e e

Lo anterior, ya que el articulo en cita establece que, dentro de los requisitos
establecidos para ser presidente municipal, se encuentra el relativo a no ser
funcionario de la Federacion, del Estado o del Municipio, ni tener mando de fuerza
en el Municipio en que pretenda ser electo, pueden ser electos, siempre que se
separen de sus cargos noventa dias antes de la eleccidon. -----------ooo--
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Asimismo, la normativa establece un catalogo de personas a las que les exige
separarse de su cargo para poder ser electas a la presidencia municipal, a la
sindicatura y a las regidurfas, con la finalidad de garantizar el principio de equidad
en la contienda, para evitar que quienes sean servidores publicos participen por
una candidatura, dispongan de recursos publicos, materiales o humanos, para
favorecer sus actividades proselitistas, lo cierto es que, de la citada disposicion no
se advierte que tal restriccion contemple de manera expresa a las diputaciones. - -

Atendiendo a esa légica, la candidata a la presidencia municipal de Patzcuaro,
Michoacan, no resulta inelegible para ostentar dicha calidad, por el hecho de no
haberse separado de su cargo noventa dias antes de la eleccion, toda vez que no
se encontraba obligada a cumplir con tal requisito, ya que este no le confiere un
poder trascendental susceptible de coaccionar el sufragio de la ciudadania, puesto
que, como ya ha quedado establecido, el cargo que ostenta actualmente no se
encuentra dentro del catélogo de personas contemplado en el articulo 118 fraccion
|V de la Constitucién Politica del Estado de Michoacén. - -------------------

Por las razones expuestas, este Tribunal Electoral considera infundados los
agravios hechos valer por el Apelante y, en consecuencia, lo procedente es
confirmar, en lo que fue materia de impugnacion, el Acuerdo impugnado. -------

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
consideracién el Proyecto con el que se ha dado cuenta. Adelante Magistrado
o - e e R Tt el

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada Presidenta, Magistradas, atendiendo al Proyecto con el tema que
corresponde sobre la no separacién del cargo sobre todo tratandose de quienes
tiene la Representacion ante el Poder Legislativo y nada mas para hacer
referencia que recientemente el Instituto Electoral de Michoacan, en un Acuerdo
que fue el IEM-CG/006 del 2024, hizo también ya mediante una consulta sobre un
tema similar, que es importante destacarlo, sobre la base de lo que aqui también
en la Sentencia, misma que comparto en el sentido y los razonamientos que se
han dado, respecto a la situacion particular que se da en este tipo de casos y
sobre todo, que no es una restriccion que desde la Constitucion del Estado, no
impida precisamente el poder participar y que con ello permita sobre todo, quien
sea o que busque un cargo de eleccion popular distinto, al que tiene de una
Diputada o Diputado, a una a un Ayuntamiento, pues no necesariamente tenga
que separarse del cargo y en ese sentido, el que considero que es relevante lo
aqui expuesto y que desde luego no contraviene tampoco lo que establece el
articulo 134 constitucional en su parrafo séptimo y octavo sobre el tema particular
del uso de recursos publicos, o bien la promocién personalizada que finalmente se
permite en estos casos, y es asi que en ese sentido, que en aras precisamente de
lo que se ha propuesto es que yo acompafiaria el Proyecto con el que se ha dado
cuenta seria cuanto Magistrada Presidenta. Magistradas, gracias. - - - ---------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Magistrado. ;Alguna otra intervencion? Al agotarse las intervenciones
Secretario tome la votacion correspondiente.- - -----=--------------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. —
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MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor. -----------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor.----=--=-=--------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
CON el Proyecto. = == === == m e e e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi
CONSUNA. = = === m s e o o e e e oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad. ---------------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: == === == s e c e e e c oo -

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion el acuerdo IEM-
CG-131/2024 del Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan. - - -

En atencion al tercer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
de los Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-051/2024, TEEM-JDC-052/2024 y TEEM-JDC-059/2024
Acumulados, por favor, Secretaria Instructora y Proyectista Maria Dolores
Velazquez Gonzalez, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia
= Tl er= T o o B

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA MARIA DOLORES
VELAZQUEZ GONZALEZ. - Conforme con su instruccién Magistrada Presidenta,
doy cuenta con el proyecto de sentencia de los juicios ciudadanos referidos,
promovidos por José Guadalupe Cortés Acosta e Ivan Abdiel Rizo Téllez, en
contra de los acuerdos IEM-CG-130/2024 e IEM-CG-154/2024, ambos emitidos
por el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, mediante los cuales
se aprobo el registro de la planilla postulada por la coalicién “Sigamos Haciendo
Historia en Michoacan”, conformada por los partidos politicos del Trabajo,
MORENA y Verde Ecologista de México, y el cumplimiento de estos con las
acciones afirmativas respectivamente, para el proceso electoral en desarrollo. - - -

En primer término, se propone la acumulacién de los juicios ciudadanos referidos,
en razon de que existe conexidad en la causa, ello para la emision expedita en su
resolucion y con la finalidad de evitar el dictado de fallos contradictorios. - ------

Ahora bien, respecto de los agravios hecho valer, se propone calificarlos como
inoperantes, porque los actores no controvierten de manera frontal los argumentos
y razones que se tomaron en consideracion por el Consejo General en la
aprobacion de sus actos y, contrario a ello, se centran en evidenciar cuestiones
relacionadas con presuntas irregularidades en el procedimiento de designacion
partidista y No por VICIOS propios. === = = === = = s s o e e e e e m o

Consecuentemente, ante la inoperancia propuesta, se propone confirmar los
acuerdos impugnados en lo que fueron materia de impugnacion. - ------------

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
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consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta, ;alguien que desee
hacer uso de la voz? Bien, al no existir intervenciones Secretario por favor tome la
vatacion correspondiente, = - = w= s wm min mimmmin s min —i i i i R S

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. —
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor, ------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor, ----------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Conforme
con el Proyecto. - ===« -~ - scmmmccmc i s mmm m i mmm s e s e m s

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi
CONSUa. == == --------mmmm s o e s e emm oo oo oo —-—scmmmmmm oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - --------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario en consecuencia este Tribunal resuelve: -----------=-=-----------

PRIMERO. Se decreta la acumulacion de los Juicios para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-059/2024 y
TEEM-JDC-052/2024 al TEEM-JDC-051/2024. - - - - - - - - -~~~ -=----- -~

SEGUNDO. Se confirman los acuerdos impugnados, en lo que fue materia
de impugnacion. - ---=-----=======---=---------------------o-

En atencién al cuarto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-038/2024, por favor, Secretario Instructor y
Proyectista José Angel Santoyo Bautista, sirvase dar cuenta con el Proyecto
circulado por la Ponenciaamicargo. =---------=====----------=--=-----

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA JOSE ANGEL SANTOYO
BAUTISTA. - Atento a su instruccién Magistrada Presidenta, doy cuenta con el
proyecto de sentencia del recurso de apelacion TEEM-RAP-038/2024, promovido
por Juan Carlos Gamifio Avalos, en contra el acuerdo IEM-CG-132/2024 emitido
por el Consejo General del IEM, por medio del cual aprob¢ el registro de Otoniel
Sanchez Méndez, como candidato a la presidencia municipal de Madero,
Michoacan, por la candidatura comun integrada por los Partidos Politicos
Revolucionario Institucional y Accion Nacional. = - - - --=======m-------ou---

En la consulta, se propone desechar de plano la demanda del recurso de
apelacién que nos ocupa, toda vez que se determina la actualizacion de la causal
de improcedencia relativa a la falta de interés juridico, prevista en el articulo 11
fraccion Il de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana
del Estado de Michoacan de Ocampo. == ===--=--=ccmmemmm-moocmomnmmo-

En el presente asunto, el apelante quien es candidato a la presidencia Municipal
de Madero, Michoacan, postulado por la coalicién de los Partidos Politicos del
Trabajo, MORENA y Verde Ecologista de México, se queja de que el IEM aprobd
el registro como candidato a la presidencia municipal de Madero, Michoacan, de
Otoniel Sanchez Méndez, postulado por la candidatura comun integrada por los
Partidos Politicos Revolucionario Institucional y Accién Nacional, porque, a su
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decir, no fue la persona seleccionada en los procesos internos del Partido
Revolucionario Institucional. = = = == =« o s e e e e e o

Atendiendo al requisito procesal de contar con interés juridico, este tiene por
objeto asegurar la viabilidad del sistema de administracion de justicia, de manera
que solo se active ante casos justificados, por lo que dicho interés juridico se
satisface cuando en la demanda se expresa la vulneracién concreta de alglin
derecho sustancial de la parte promovente, quien a su vez expresa la necesidad
de que el 6érgano jurisdiccional competente intervenga para lograr su reparacion,
empero, de los argumentos esgrimidos por el apelante, no es posible desprender
la violacion a un derecho politico-electoral en su perjuicio, porque a decir del
apelante, el candidato no fue electo en los procesos internos del Partido
Revolucionario Institucional, por lo que atendiendo a lo expresado por el apelante,
este 6rgano jurisdiccional no podria dictar una resolucion que tuviera como efecto
confirmar, modificar o revocar el acto reclamado. - = - == == =-==-ccmmoooo-

Por lo anterior, se determina que el apelante carece de interés juridico para
promover el medio de impugnacién, por lo cual se desecha de plano la demanda
del recurso de apelacion quUe NOS OCUPA. == === === === === ““—““--“---

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - - - - - - - - - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
consideracién el Proyecto con el que se ha dado cuenta, jalguien que desee
hacer uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la
votacion correspondiente. === === = c s - s s m e e e e -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor.-- =--------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. - --=-=-----------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyecto. - =----c-ccmmmcme st d s mmscmme e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Es mi
oo 9 L0 ) = B e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. -~ - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: === - - - - - - - - - - - cc o= o

UNICO. Se desecha de plano la demanda del Recurso de Apelacion
TEEM-RAP-038/2024. - - - = = = = == = = o s e e o e e e e -

En atencién al quinto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacion TEEM-RAP-046/2024, por favor, Secretario Instructor y
Proyectista José Angel Santoyo Bautista, sirvase dar cuenta con el Proyecto
circulado por la Ponenciaamicargo. - --=-=-==-=-=--m--=-----------------
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SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA JOSE ANGEL SANTOYO
BAUTISTA. - Con su instruccion Magistrada Presidenta, doy cuenta con el
proyecto de sentencia del citado recurso de apelacién, promovido por el Partido
Revolucionario Institucional y otros, en contra del Acuerdo del Consejo General del
Instituto Electoral de Michoacéan IEM-CG-137/2024, en especifico, la aprobacion
del registro de Juan Antonio Ixtlahuac Orihuela, como candidato a la presidencia
municipal de Zitacuaro, Michoacan. - - - - - === == s s mmmmm e e e e o e -

En el proyecto se propone confirmar el Acuerdo impugnado al resultar infundados
los agravios hechos valer por los apelantes, consistentes en que el candidato
registrado no acredité haberse separado de la militancia de los partidos politicos
que los postularon en el pasado proceso electoral. - - - - - === --o--oooomooo--

Sin embargo, en autos quedo acreditado que el candidato registrado cumplié con
los requisitos establecidos en la normativa de la materia para ser postulado como
candidato a la presidencia del Ayuntamiento de Zitdcuaro, Michoacan, en la
modalidad de eleccién consecutiva, - = - === === - cm - m oo m o e e oo

Lo anterior, luego de una interpretacion de la regla prevista en el articulo 115
fraccion | parrafo segundo de la Constitucién Federal, que reconoce el derecho a
ser votado o votada, y la posibilidad juridica de hacerlo por una segunda ocasion,
y lo protege, sin dejar de atender a la esencia de la prohibicién o condicionante,
esto es, su garantia se da atendiendo a los limites permitidos por la norma legal, la
cual permite la participacion de las personas no militantes, como candidatas por
un partido politico. == === == =- o mm e

Por ende, contrario a los aducido por los apelantes, la restriccion contenida en la
referida norma constitucional, no puede validamente extenderse a los y las
integrantes de los ayuntamientos no militantes, ya que las funciones que realizan
no generan ningdn vinculo estrecho o equivalente con el partido politico que los
postuld, de manera que no cabe hablar de una equiparacion a una militancia. - - - -

Aunado a ello, toma relevancia el principio procesal de buena fe en el actuar del
candidato registrado, ya que en el “Formato Carta Bajo Protesta de Decir Verdad
del Cumplimiento de los Requisitos para Participar en Eleccion Consecutiva’
preciso el periodo en el cual fue electo en el proceso electoral 2021-2024, sin que
en ningin momento haya mentido respecto a su solicitud, aunado a que no obra
en el expediente constancia con la cual se acredite lo contrario, ademas de que
los requisitos de caracter negativo, en principio, deben presumirse que se
satisfacen, puesto que no resulta apegado a la légica juridica que se deban probar
hechos negativos. - = -~ - - - ---ccmmmmmom e e e e s e

Por lo anterior, es que resulta aplicable al caso, el principio pro persona
establecido en el articulo 1° de la Constitucional Federal, que refiere que cuando
la autoridad tenga que elegir qué norma aplicar a un determinado caso, debera
elegir la que mas favorezca a la persona, lo que ocurre en el presente caso, y con
el fin de salvaguardar los derechos politico-electorales del candidato registrado, es
que este Tribunal considera que su registro es apegado a derecho. - ----------

Por consiguiente y al resultar infundados los agravios es que se proponga
confirmar el acuerdo impugnado. ---------=----------mmmmmm o m oo m s

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - - - == --------
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado, estd a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ;Alguien desea hacer
uso de la voz? Adelante Magistrada Camacho. - = ---=----cccmmomoaaaoo.

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Gracias Presidenta Yurisha
Andade Morales. Estime oportuno intervenir en el presente asunto, porque
considero que el tema que se aborda en el Proyecto resulta relevante en el actual
Proceso Electoral, como fue citado en la cuenta se trata de una postulacién al
cargo de Presidente Municipal por la via de eleccién consecutiva, con la
peculiaridad de que el candidato en controversia, ahora contiende por un Instituto
Politico diverso al que lo postulé en el proceso electoral 2020-2021, sobre el tema
hay que recordar que la Reforma en materia de reeleccion fue aprobada en el afio
2014, por lo que unicamente ha sido implementada en los Procesos Electorales de
2017, 2018 y 2020-2021, lo que ha provocado que los Tribunales Electorales
emitamos resoluciones paralelas a la realidad juridica, en la implementaciéon de
este derecho a los actores politicos, es decir, caso a caso hemos transitado por el
analisis coyuntural de la materia de impugnacién, para garantizar el correcto uso
del derecho a contender por eleccién consecutiva, garantizando en todo momento
el principio de equidad de la contienda. De ahi que el asunto que amablemente
pone a consideracion de este Pleno la Magistrada Ponente, desde mi perspectiva
amerita un analisis mas profundo sobre las libertades y restricciones del derecho a
reelegirse. En ese sentido, adelanto que votaré a favor del presente Proyecto,
porque si bien contiene precisiones que atienden a la valoracién probatoria
desahogada en autos, considero que lo trascendente es que atiende a lo
establecido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, al resolver el Recurso de Reconsideracién 322/2021, en el sentido de
realizar una diferenciacion relacionada a las postulaciones consecutivas, de
Servidores Publicos de Organos Legislativos sobre los Presidentes Municipales.
Criterio el cual sostiene en esencia que los Diputados y Senadores tienen un
vinculo directo y constante en el ejercicio de su cargo, con el partido al cual
pertenecen en el grupo parlamentario respectivo, por lo que a ellos les es exigible
tajantemente renunciar o desvincularse del partido, hasta antes de la mitad del
periodo de su ejercicio legislativo de conformidad con el articulo 115 de la
Constitucién Federal. Cuestién contraria acontece con los candidatos a
Presidentes Municipales, la Sala Superior estimé que, mientras que los Organos
Legislativos fomentan la discusion de diferentes ideologias, con el fin de obtener
mejores resultados, mediante la deliberacién la estructura normativa de los
Ayuntamientos, favorece la gestion de politicas publicas y la gobernabilidad de los
municipios. De tal forma, que al no estar de por medio un vinculo partidista
estrecho en el actual de las autoridades municipales, como el que se genera con
las dinamicas de los grupos parlamentarios, los y las integrantes no militantes de
los municipios no se encuentran dentro del supuesto normativo de la restriccion de
desvincularse del partido que los postuld, de esta manera se advierte que en el
caso de municipes la interpretacion de la norma, debe hacerse en el sentido de
considerar a las restricciones de forma limitativa, dado que el cargo que realizan
los y las integrantes de los Ayuntamientos, no podria de ninguna forma generar
equivalencia alguna, con la calidad de la militancia. En consecuencia, al observar
este tipo de estimaciones en el Proyecto en anélisis es que me llevan a la emisién
favorable del sentido de mi voto, seria cuanto gracias. - - - ------------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas

gracias Magistrada. ;Alguna oftra intervencion? Al agotarse las intervenciones
secretario por favor tome la votacién correspondiente. - == - === - -c e cmmmonn
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - ---------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Con el Proyecto. - - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor.-----------------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo
con lapropuesta. ----=-------c--mmmmmmmmmc s s m e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Es mi
PIOPUBSTA, = == o Sis S S S i smiomtmion i sim i wirtiet it mom mim o mamory = S B i

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - ------=-=-------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: -----=-=---------------

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, el acuerdo
IEM-CG-137/2024, del Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan.

En atencion al sexto punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Resolucion
del Incidente de Incumplimiento del Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-022/2024, por favor, Secretario
Instructor y Proyectista Everardo Tovar Valdez, sirvase dar cuenta con el Proyecto
circulado por la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos.

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA EVERARDO TOVAR VALDEZ. -
Con su autorizacion Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - --------

Se da cuenta con el proyecto de la sentencia del incidente previamente
identificado, promovido por Rubén Suérez Bernal, a fin de controvertir la omision
que le atribuye a la Comision Nacional de Conciliacion, Garantias, Justicia y
Controversias del Partido del Trabajo, de dar cumplimiento a lo instruido por este
érgano jurisdiccional en el acuerdo de reencauzamiento de veinte de marzo,
emitido dentro del juicio de la ciudadania TEEM-JDC-022/2024. - - - - - - - - - - - - - -

En el proyecto que se pone a su consideracion, se propone calificar como
infundado el incidente promovido, en atencién a que se encuentra demostrado en
autos que, a la fecha, la citada comisién ya emiti6 los actos ordenados en el
acuerdo de reencauzamiento, en atencién a que, mediante escrito de diecinueve
de abril, remitié a este érgano jurisdiccional las constancias de la determinacion
emitida el diecisiete de ese mismo mes por esa instancia partidaria, en el medio de
impugnacién formado con motivo de la demanda del actor. - ----------------

Resolucion que fue hecha del conocimiento del incidentista mediante notificacion
por correo electrénico practicada el dieciocho siguiente por la persona habilitada
para tal efecto, circunstancia que fue reconocida por éste, mediante escrito de
diecinueve de abril, razén por la cual, se propone tener por cumplido el acuerdo de
reencauzamiento emitido. === = === - m e mmmmm s mm e s m s m o mm oo

No obstante, al encontrarse demostrado que la Comision de Conciliacion excedio
los plazos establecidos en el acuerdo de reencauzamiento para la materializacion
de los actos ordenados, la ponencia propone se conmine a la misma para que, en
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lo sucesivo, acate las determinaciones de este Tribunal Electoral, en los términos
y plazos que se establezcan, - - - - - - - - - - s o e
Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - = -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORLES. — Muchas gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
consideracién Proyecto con el que se ha dado cuenta ;alguien desea hacer uso
de la voz? al no existir intervenciones secretario por favor tome la votacion
correspondiente, - - - === - - - - - - - - m oo e e m e mmemomomm oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. ----------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Es nuestra consulta. - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.-Afavor.-------=-----==---

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo
conelProyecto. --------cmcmmmm e e e e - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - --------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario en consecuencia este Tribunalresuelve: - = ------ - oo -

PRIMERO. Es infundado el incidente de incumplimiento del acuerdo de
reencauzamiento promovido dentro del juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificado con la clave TEEM-
JDC-022/2024. - = === == = = e e e e e e mm e m e oo oo

SEGUNDO. Se conmina a la Comision Nacional de Conciliacién, Garantias,
Justicia y Controversias del Partido del Trabajo para que, en lo sucesivo,
acate las determinaciones de este Tribunal Electoral del Estado, en los
términos y plazos que se establezcan. - --------=-=---=-«----------

En atencion al séptimo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
de los Recursos de Apelacion TEEM-RAP-052/2024 y TEEM-RAP-057/2024
Acumulados, por favor, Secretario Instructor y Proyectista Everardo Tovar
Valdez, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo de la
Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. - -------------ccccccmocanno--

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA EVERARDO TOVAR VALDEZ. -
Con su autorizacion Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - ------

Doy cuenta con el proyecto de sentencia de los recursos de apelacion senalados,
promovidos por las representaciones de Movimiento Ciudadano y MORENA, en
contra del Acuerdo IEM-154/2024, mediante el cual se aprobd como integrante de
la planilla por el PRD a Ulises Romero Hernandez como primer regidor en el
municipio de ZitACUaro. = - = == === == s = c e e e e e m e — -

En el proyecto se propone acumular los recursos de apelacion y desecharlos al
actualizarse la causal de improcedencia relativa a la falta de legitimacion de la
parte actora prevista en el articulo 11, fraccion IV de la Ley de Justicia Electoral. - -
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Lo anterior es asi, debido a que quienes promueven los presentes recursos no se
ubican dentro de los supuestos previstos en el articulo 15, fraccion |, inciso a), de
la Ley de Justicia Electoral, toda vez que no ostentan la representacion
formalmente ante el Consejo General, autoridad responsable que emitié el
acuerdo que controvierten. = - == - == - - - - o oo o oo

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - - - - - === -----

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado, esta a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. ;Alguien desea hacer
uso de la voz? Adelante Magistrada Camacho. -------=---=-=cc-ccom---o--

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Gracias. Tal como lo expuse
desde la Sesién inmediata anterior, mi criterio en estos asuntos como el que ahora
presenta su Proyecto cuando existié la manifestacion de la voluntad para postular
candidaturas en los Ayuntamientos y que de la revision la autoridad administrativa
electoral, detecte omisiones faltantes o inconsistencias en los requisitos
correspondientes, estd obligada a realizar un requerimiento o prevencion por el
plazo de 48 horas a los Partidos Politicos, asi se establece tanto en los
Lineamientos de Registro, como en el Reglamento de Elecciones. Por tal motivo,
lo trascendente en el presente asunto es que. Permitame, no una disculpa
Presidenta, no es mi participacién en este asunto gracias. - -==-=------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - No se
preocupe Magistrada. ;Alguien mas que desee hacer uso de la voz? Al no existir
intervenciones, Secretario por favor tome la votacion correspondiente. - - -------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Es nuestra consulta. - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. -Afavor. -----==-==--------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
con el Proyecto. === =-----m-mrmmm o cmmmmcmmmmmm s mmm o m s s mmmm o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - ----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - --------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - ------=--------=-----

PRIMERO. Se acumula el recurso de apelacion TEEM-RAP-057/2024 al
TEEM-RAP-052/2024, ordenando integrar copia certificada de esta
sentencia al expediente acumulado. - - ----======---------coom-r--
SEGUNDO. Se desechan de plano los recursos de apelacion. - ---------
En atencion al octavo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-053/2024, por favor, Secretario Instructor y Proyectista Everardo
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Tovar Valdez, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a
cargo de la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. - - == == === - oo ccme e oo

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA EVERARDO TOVAR VALDEZ. -
Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado. - - - ---- - -

Doy cuenta con el proyecto del juicio referido, promovido por una ciudadana, por
propio derecho, quien se autoadscribe como integrante de la comunidad
LGBTIAQ+, en contra del acuerdo IEM-CG-130/2024, que declard la procedencia
de las candidaturas a Ayuntamientos presentadas por la coalicion Sigamos
haciendo historia en Michoacan, - === == = s m s c e e m e e e e

En principio, la actora solicita que el asunto que nos ocupa se acumule al diverso
TEEM-JDC-039/2024, ya que se impugnan los mismos actos y se trata de las
mismas autoridades; sin embargo, se propone declarar improcedente su peticion,
dado que el mencionado juicio ya fue resuelto por este Tribunal. - - - - == - = = - - - -

De igual forma, en el proyecto se propone realizar una precisién de acto
impugnado y autoridad responsable, porque si bien es cierto, la actora sefala
como responsable a MORENA, por no registrarla como regidora para Zamora,
Michoacan, igual de cierto resulta que el acto impugnado fue emitido por el
Consejo General del IEM. = - = - - o m e e e e e -

Por otro lado, se propone calificar como infundados los agravios, en atencion a
que la actora pierde de vista que, al celebrarse el convenio de coalicion, Zamora
quedd siglado para el Partido del Trabajo, lo que sustituye cualquier proceso
interno de seleccidn previo @ él. - - - - - - - - cmm e e e e e m e o

Aunado a ello, porque no le asiste la razén respecto a que MORENA no cumplioé
con las acciones afirmativas, pues Zamora no fue de los ayuntamientos
propuestos para dichas acciones. - - = - == == s o cm e e e oo oo

En consecuencia, se propone confirmar el acuerdo impugnado. - -------------
Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - - - - == - - - - - -~
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORLES. - Gracias
Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
consideracion Proyecto con el que se ha dado cuenta, ¢alguien desea hacer uso
de la voz? Al no existir intervenciones Secretario por favor tome la votacion
correspondiente. == - - === - - mmmm s m s e e e e m e e - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - ---------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Es nuestra consulta. - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor.-------==-=-------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Conforme
conelProyect0. - --------ccmmmmm i m e e e e - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - --------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - - - - - === e mm oo o=

UNICO..Se confirma el acuerdo IEM-CG-130/2024, en lo que fue materia de
IMpUgRacion. = --=--=-====scemmememmm oo con s es s a® e smnmi

En atencién al noveno punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-049/2024, por favor, Secretario, sirvase dar cuenta con el Proyecto
circulado por la Ponencia a cargo de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con la autorizacion del pleno de
este tribunal, se da cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al juicio
ciudadano 49 de este afo, promovido por Dulce Maria Soto Nufiez, en su caracter
de aspirante a candidata a presidenta municipal del ayuntamiento de la Huacana,
Michoacan, por MORENA, quien aduce una vulneracién a su derecho politico
electoral de ser votada por parte de la Comisién Nacional de Elecciones del
partido politico MORENA y del Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan, lo anterior, al haber existido irregularidades tanto en el proceso interno
en el que participd, asi como en la aprobacién del registro de la candidata que
encabeza la planilla de La Huacana, Michoacan. - - - - - - - --===-cm---ocnooon

En el proyecto se propone declarar inoperantes los agravios hechos valer por la
actora, en cuanto a que existieron irregularidades relacionadas con el proceso
interno del partido politico MORENA respecto a la seleccion de candidaturas a la
preS|denC[a municipal del ayuntamiento, lo anterior, toda vez que, derivado del
convenio de coalicién que suscribieron los partidos Morena, del Trabajo y Verde
Ecologista de México “SIGAMOS HACIENDO HISTORIA EN MICHOACAN” el
municipio en el que la actora pretende contender como candidata a la presidencia
municipal le correspondi¢ al Partido del Trabajo y no al partido Morena. - -------

Por otra parte, se propone declarar infundado por una parte e inoperante por otra
el agravio planteado por la Actora en contra del acuerdo IEM-CG-130/2024,
emitido por el Consejo General, por el que se aprobaron las candidaturas a
ayuntamientos de la Coalicion, en especifico, respecto de la candidatura a la
presidencia municipal del ayuntamiento, de quien aduce no cumple con uno de los
requisitos de elegibilidad al no haberse separado de su cargo de contralora
municipal de manera oportuna. - - -----------mm------oo-omommmom oo

Lo anterior, toda vez que, este Tribunal considera que no es necesario que la
contralora de un municipio se aparte de su cargo para contender a una
presidencia municipal, asimismo, la jurisdiccién en donde ejercio el cargo es
distinta a donde pretende ser electa y, ademas, de las constancias que obran en el
expediente qued6 acreditado que la candidata si se separé de su cargo
oportunamente. - ==--------cmmmmmmm s oo s mm s o mmm oo m s

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORLES. — Muchas gracias
Secretario. Magistradas y Magistrado esta a su consideracion Proyecto con el que
se ha dado cuenta, ;alguien desea hacer uso de la voz? Al no existir
intervenciones Secretario por favor tome la votacién correspondiente. - - - - - - - --
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - =--------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Con el Proyecto. - - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Es mi propuesta. ----------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Conforme
conlaconsulta, —=--=-=--c - - o e e e m e -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - - - -===--===-=---

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - ----------------- -~

PRIMERO. Se declara oficiosamente el salto de instancia en el presente
BSURTD, —= = s v i tim sl e i i i s i i i i i

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la vulneracién al derecho politico
electoral de la actora de ser votada en la vertiente del gjercicio del cargo. - -

TERCERO. Se confirma el acuerdo impugnado en lo que fue materia de
IMPUGNACION. = == = = = = == = = m e e e e e e e e e m e —m i —— i m o

En atencion al décimo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-035/2024, por favor, Secretario, sirvase dar
cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo de la Magistrada
Yolanda Camacho Ochoa. == === ----c-cmmmmmm e e m oo -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con la autorizacion del pleno de
este o6rgano jurisdiccional, se da cuenta con el proyecto de sentencia
correspondiente al recurso de apelacion 35 de este ano, promovido por el Partido
Mas Michoacan, en contra del acuerdo IEM-CG-103/2024, a través del cual, el
Instituto Electoral de Michoacan declaré improcedente el registro de la planilla que
postuld para integrar el ayuntamiento de Zacapu, Michoacan. - - - = -----------

Al respecto, la ponencia propone revocar el acuerdo impugnado, porque se
acreditd que el Instituto Electoral de Michoacan omitié requerir al partido apelante,
a fin de garantizar el principio de garantia de audiencia, maxime que se demuestra
que existi6 una manifestacion de la voluntad para postular candidaturas y que la
solicitud de registro se presenté dentro del plazo legalmente establecido. - - - - - - -

Desde la perspectiva de la ponencia, independientemente del grado o tipo de
inconsistencias que el IEM detecte en la documentacién de las solicitudes de
registros de candidaturas que presenten los partidos politicos, tiene la obligacion
de informarles, mediante requerimiento o prevencion, las faltas u omisiones
halladas en la revision de la documentacién entregada para el registro de las
candidaturas. - === === - m - mm oo e oo

Por ello, se propone adoptar el criterio de garantizar la garantia de audiencia, a fin
de asegurar, en todos los casos, una actuacion de la autoridad conforme con la
Constitucion General y los tratados internacionales tendente a promover, respetar,
proteger y garantizar, en este caso, el derecho humano a ser elegido para un
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cargo de eleccion popular; maxime que en la normativa electoral de Michoacan, no
se prevé sancion o consecuencia juridica para el caso de que se otorgue la
garantia de audiencia fuera del periodo para solicitar el registro de las
candidaturas. - = - - - s ccmmmm e e e s e e e m e e o

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORLES. - Gracias
Secretario. Magistradas y Magistrado estd su consideracién Proyecto con el que
se ha dado cuenta, ¢ alguien desea hacer uso de la voz? Si Magistrada Camacho.

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Gracias Presidenta. Tal como
lo expuse desde la Sesidn inmediata anterior, mi criterio en estos asuntos como el
que ahora presento el Proyecto, cuando existié la manifestacion de la voluntad
para postular candidaturas en los Ayuntamientos y que de la revision eh la
autoridad administrativa electoral detecte omisiones faltantes o inconsistencias en
los requisitos correspondientes, estd obligada a estd obligada a realizar un
requerimiento prevenir por el plazo de 48 horas, a los Partidos Politicos, asi se
establece tanto en los Lineamientos de Registro, como en el Reglamento de
Elecciones. Por tal motivo, lo trascendente en el presente asunto, es que el cuatro
de abril Gltimo dia para solicitar registro, el partido lo presenté, es decir existio una
manifestaciéon de la voluntad para postular, por ello, ante una evidente falta u
omision de presentar la documentacién correcta, la autoridad administrativa
electoral debié requerir, a fin de garantizar la garantia de audiencia, por el término
de 48 horas, de ahi que proponga revocar el Acuerdo impugnado, seria cuanto
Magistrada Presidenta. Gracias. - - --=======----=---------------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Magistrada. ¢Alguien mas? Si me lo permiten, con el debido respeto a la
Magistrada Ponente, en esta ocasién no acompario el sentido del Proyecto, ya que
el Pleno de este Tribunal Electoral ha adoptado un criterio respecto a que el
Instituto Electoral de Michoacan no se encuentra obligado a formular
requerimientos a algun partido politico que pretenda postular candidaturas, cuando
no presenten documentacién alguna, con la que se advierta la intencion de
registrarlas, pues en el presente asunto, como los ya resueltos con antelacion, el
partido politico que pretenda registrar debe cumplir minimamente con lo
establecido por la normatividad aplicable como lo son, los formatos que debera
presentar, tanto impresos y firmados y adjuntar toda la documentacion necesaria
para acreditar los requisitos de elegibilidad de las candidaturas. Por lo que
establecer que, el Instituto Electoral de Michoacéan realice requerimientos en estos
casos, como se propone en el Proyecto, implicaria modificar la reglas del Proceso
Electoral y de registros previamente aprobadas, lo que pudiera originar un fraude a
las reglas del Proceso Electoral y dejar abierta la opcion para que cualquier partido
politico, pueda beneficiarse dolosamente, al no presentar ninguna documentacion
minima, que advierta la intencién de registrar y el Instituto Electoral esté obligado
a requerirlo. Por lo anterior, al aprobar el Proyecto en los términos planteados,
seria ir en contra de lo ya determinado por el Pleno de este érgano jurisdiccional.
Adelante Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. - - - - - - -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Gracias Presidenta. De
igual manera, en esta ocasién me apartaria del sentido que amablemente nos
ponia consideracion la Magistrada Ponente y no compartiria el fondo del Proyecto
de declarar fundado el agravio y en consecuencia, revocar el Acuerdo impugnado
por las siguientes consideraciones. En primer término, en la planilla de Municipio
de Zacapu, no hay ninguna circunstancia especial que amerite abandonar los
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criterios sostenidos en la Sesion pasada del 29 de abril en los Juicios de la
Ciudadania 66, 67, 69 y 71 del 2024. Lo anterior, porque en el presente Recurso
no hubo inconsistencias, si no en todo caso omisiones, puesto que solamente se
presenté por el Partido Politico ante el IEM el anexo 2.2.2, el cual unicamente
contiene los nombres de quienes integran la Planilla de Mayoria Relativa,
propietario y suplente respectivamente, para el Ayuntamiento de Zacapu y copia
de las credenciales de elector, de las cuales se observé que doce de los
integrantes tienen su domicilio en Puruandiro y otra en Irapuato Guanajuato. Por lo
que, de cambiar el criterio ordenar al Instituto Electoral, que haga la prevencion
implicaria modificar las reglas de participacidén en el Proceso Electoral, aprobadas
y conocidas por todos los Partidos Politicos y conforme lo previsto en el
Lineamiento Octavo del Registro de Candidaturas, asi como de los requisitos
previstos con constitucionalmente, los cuales no podriamos desatender. Si
cambiaramos esa disposicién, que ademas impactaria por supuesto en el
calendario electoral, seria facticamente imposible hacer las prevenciones, puesto
que, en el Proceso Electoral Local en curso, se efectuaron casi 13,000 registros,
en las fechas del 21 de marzo al 4 de abril esto es en 15 dias, y en el en el plazo
de 10 dias se aprobaron casi 8,000 registros. De manera que, si pudiéramos
dimensionar que de estos 13,000 registros, pues fuera una constante el que los
Partidos Politicos, unicamente presentaran un solo formato y no contaran con toda
la documentacién correspondiente, bueno pues esto seria facticamente imposible,
de subsanar por parte de los Partidos Politicos que ademas, son instituciones de
interés publico que estan constituidas para garantizar y promover la Participacion
de la Ciudadania, pero bueno, sin lugar a duda que conocen, porque no es la
primera vez y a pesar de los Partidos Politicos que por primera vez estén
participando, todas y todos los participantes conocen o deberian de conocer cual
es el marco juridico que regula, cuando menos cudles son los requisitos y
Lineamientos aplicables para el Registro de sus Candidaturas. Y si lograramos o si
se promoviera este cambio de criterio, o que estariamos generando pues es
también una promocion del fraude a las reglas del Proceso Electoral aprobadas y
que se beneficien del propio dolo, ya que como lo planteé como un ejemplo, si los
Partidos Politicos fuera una constante que Unicamente exhibieran un solo
documento podrian provocar que pues se beneficiaran de su propio dolo e ir pues
altergando y alargando también el calendario electoral, ante esta carga
injustificada de tener que ir subsanando o incluso sustituyendo a los integrantes de
las planillas que en su momento y en su caso decidieran registrar. Por mi parte
seria cuanto Magistrada Presidenta.- - - - - - = - === s c e e s e e e e e e o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. Adelante Magistrado Pérez. - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada Presidenta. Magistradas en términos de como ya en su momento
atendimos a asuntos que han sido remitidos por la Sala Regional Toluca, a efecto
de que entraramos al estudio de casos similares, aunque por distintas razones que
en lo particular mi postura, era precisamente en el sentido de asumir sobre todo lo
que me menciona la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa, que me parece
justificado siempre y cuando existieran elementos de prueba, que demostraran
que la documentacion que corresponde a las candidaturas, fuera entregada antes
del cuatro de abril, que fue la fecha limite para el registro de planillas, en el caso
de Ayuntamientos. De ahi precisamente es que, se razonar ya factible el poder
nosotros, ordenar en su momento el que el Instituto Electoral pudiera haber hecho
alguna prevencion, pero sobre la documentacién que ya estuviera en todo caso, al
menos, algln indicio sobre la entrega, que se hubiera hecho en su oportunidad,
porque si es verdad, una cosa es la manifestacion de la voluntad a través del
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formato de intencién de registrar, por parte por parte de los Partidos Politicos 'y
también la solicitud que hacen los propios aspirantes a esas candidaturas. Sin
embargo, considero que, en el caso particular, el traer las credenciales de elector,
que incluso ya serian hasta distintas, sobre todo para lo que implicaria ante la
omisién del del propio Partido Politico, es que viene con posterioridad a traer
documentos que ya fueron, ahora si extemporaneos, de acuerdo con lo que se
observa del propio expediente. Sin embargo, considero yo que, por razones
diversas que es lo que yo planteaba en su oportunidad, era precisamente que
cuando menos hubiera o existiera algun elemento como indicio, de que la
documentacién fuera anterior a esa fecha, al cuatro de abril, claro que habria
también oportunidad de hacer esas prevenciones que, incluso se hacen en otros
Institutos Electorales del pais siempre y cuando desde luego existan evidencias
que den que hagan factible que se pudiera en todo caso, poder llegar en el caso
particular, efectivamente no considero que llegaria a ese punto, sin embargo, creo
que esa tema de la prevencion, es factible en su momento, de haber elementos de
prueba que permitieran en su caso, poder hacer este requerimiento a los Partidos,
a efecto de que cumplieran precisamente, con lo que establecen los Lineamientos
de Registro de Candidaturas, de no hacerlo asi, practicamente seria innecesario
poder hacer algin requerimiento, al respecto, que como en su momento se
pudieran también hacer de la propia ponencia, pero yo creo que aqui ya seria en
todo caso, el que de acuerdo a lo que obra en autos no encontrariamos elemento,
sobre esos documentos, como puede ser para la declaracion patrimonial, la fiscal,
si, o la de intereses, que de acuerdo a los formatos, incluso aparecen marcados
cuando se solicitan o se descargan los formatos, pues en la fecha que también
este se pueden estos alimentar, conforme a la plataforma del Sistema Nacional de
Registro de Candidaturas y también el CICIF que precisa que es una herramienta
que utiliza para el reg|stro de estas candidaturas, desde el Organo Electoral Local
entonces uno seria el INE y otro seria el OPLE, entonces considero que,
finalmente bajo las razones que se han dado y sobre todo que en lo particular, yo
seria en el razonamiento sobre la base de que si es, en cada caso particular
dependiendo de los elementos probatorios, que obren para efectos de determinar
si es necesario o no una prevencién. Seria cuanto Magistrada Presidenta y en
este caso también, este de manera muy respetuosa a la Magistrada Yolanda
Camacho Ochoa, me mantendria en la postura que se asumio en casos similares.
Gracias Presidenta, Magistradas. - ---------=---====-=----------=-==--

MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias Magistrado. ¢ Alguien
mas que desea hacer uso de la voz? Al agotarse las intervenciones le pido por
favor Secretario tomar la votacion correspondiente. === -~-----=----=----c-=---

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Con gusto Presidenta. - - - -------

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Como lo manifesté
respetuosamente iria en esta ocasion en contra, gracias. - --------------==--~

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Es mi propuesta. ----------
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo
a lo que he sefalado, en esa ocasion me apartaria del sentido y la propuesta del
Proyeets, MUchas Gracias, —— = mm mm mm commoim 208 S8 Hile s i S 860 Se simim s oo =

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - En contra. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue rechazado con tres votos en contra, por parte de la
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Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos, el Magistrado Salvador Alejandro Pérez
Contreras y usted, es cuanto Presidenta. - - - - - == === mc c e e e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario atendiendo a que, en la votacién recibida, la decisién mayoritaria de las
Magistraturas integrantes de este Pleno es en contra del Proyecto, con
fundamento en los articulos 66 fraccién VII del Cédigo Electoral del Estado de
Michoacan de Ocampo, parrafo segundo del articulo 21 del Reglamento Interior
del Tribunal Electoral del Estado, consulto al Secretario ;qué Magistratura de las
que sostienen la decision mayoritaria estaria en turno para realizar el engrose
correspondiente? - = - = - = - m - - s m e e e e e aoao o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - La Ponencia a cargo de la
Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos, Presidenta. - - - - = === - - - oo oo -~

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. Debido a lo discutido y tomando la votacién emitida por las
Magistraturas en el presente asunto, se somete a consideracion de este Pleno el
sentido del engrose propuesto por la Magistratura encargada del mismo
¢ Magistradas y Magistrado alguien desea hacer uso de la voz? Al no existir
intervenciones Secretario por favor tome la votacion correspondiente. - - -------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - ---------

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - De acuerdo con el turno
del engrose y a favor en los nuevos términos del Proyecto. - - - == - === -------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — A favor del engrose y en contra
y pediria que se emitiera mi voto particular por favor. == - === - === -=---------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — A favor. - - - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. -----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por mayoria de votos, con el voto particular
que emite la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. - - ---=-==---c-cucoou-

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Secretario disculpe. ¢Si quedo
encontradel engrose? === ---ccccmmmcmcmcc s s st e s m e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Si fue por mayoria de votos y con el
voto particular que emite usted, en este caso seria en contra su voto y mas el voto
particular que en este caso seria el Proyecto de engrose, tengo entendido, el
Proyecto de la Sentencia mas bien, seria cuanto Magistrada Presidenta. - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. ¢Alguna otra intervencion? En atencion al décimo primer punto del
orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia del Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-050/2024, por favor,
Secretaria Instructora y Proyectista Aleida Soberanis Nufiez, sirvase dar cuenta
con el Proyecto circulado por la Ponencia a cargo del Magistrado Salvador
Alejandro Pérez Contreras. - ----=-=-==---- -~ “ - - oo
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SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA ALEIDA SOBERANIS NUNEZ.
- Con su autorizaciéon Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - - - - - -

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de apelacion TEEM-JDC-
050/2024, promovido por Alejandro Rico Ayala y Gerardo lIsaias Fernandez
Hernandez, por su propio derecho en su calidad de aspirantes a candidatos como
regidor propietario y suplente, respectivamente en el municipio de Ecuandureo,
Michoacan, en contra del acuerdo IEM-CG-130/2024, emitido por el Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacan. --------------------c------

En el proyecto con el que se da cuenta, se propone lo siguiente: - - - - ---------

Primeramente, se hace la precision que la materia de impugnacion lo es el
acuerdo IEM-CG-130/2024; y la autoridad responsable es el Consejo General del
Instituto Electoral de Michoacan. ------=--ecmcomcommmmmm o m oo oo - o -

Por otro lado, se propone declarar improcedente la peticion de acumulacion del
presente juicio ciudadano al diverso juicio TEEM-JDC-037/2024, ya que mediante
acuerdo plenario de diecisiete de abril, este Tribunal determind reencausar la
demanda del juicio de referencia a la justicia intrapartidista de MORENA; quien
dictd resolucién el veintidés de abril, declarando improcedente el recurso de queja
promovido por los actores; razén por la cual resulta inconcuso desestimar dicha
0= (103104 ittt

Asimismo, se propone decretar el sobreseimiento del presente juicio ciudadano
por lo que ve al actor Gerardo Isaias Fernandez Hernandez, al actualizarse la
causal de improcedencia prevista en el articulo 11, fraccion Ill de la Ley de Justicia
en Materia Electoral, relativa a la falta de interés juridico del actor; al no haber
acreditado que participd en el proceso interno de seleccion del partido MORENA. -

Ahora, en relacion con el caso en estudio, se propone calificar de infundados los
agravios identificados con los incisos a) y b), al respecto el inconforme se duele
gue tanto el partidlo MORENA como la autoridad responsable no registraron su
candidatura para participar como regidor propietario en la planilla del
Ayuntamiento de Ecuandureo, Michoacan; cuando fue el anico que se registro
como perteneciente a la comunidad LGBTIAQ+ en dicho Mmunicipio. == --=-------

Si bien se acredité que el Comité Ejecutivo Nacional del partido MORENA emitio
una convocatoria para el proceso interno de seleccion de candidaturas; sin
embargo, los partidos politicos nacionales MORENA, del Trabajo y Verde
Ecologista de México, en uso de sus atribuciones suscribieron un convenio de
coalicion parcial denominado “SIGAMOS HACIENDO HISTORIA EN
MICHOACAN?”, el cual fue aprobado por el Consejo General del I[EM; en dicho
convenio se establecié que correspondia a la Comisién Coordinadora de la
Coalicidn, en ultima instancia elegir a sus candidatos para integrar las planillas de
ayuntamientos; de esta forma, las consideraciones contenidas en eéste
sustituyeron los procedimientos intrapartidarios de seleccion de candidatos de los
partidos que lo suscribieron. - - - - --===-----------o---ommoommmm oo

Bajo ese contexto, en el convenio de coalicion parcial referido y por asi convenir a
los intereses de los partidos coaligados, se establecio que le correspondia al
Partido del Trabajo postular a los candidatos que integrarian la planilla
correspondiente al ayuntamiento de Ecuandureo, Michoacan, de esta forma, el
proceso de seleccion de candidaturas de ayuntamientos de MORENA,
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especificamente en el municipio sefialado quedé relevado con el convenio de
EOAMBION. « = mi mimeoni st b Teiiinoaie swite miee s coses st opien s v siss e v b sy smsstion, i

Ahora, respecto a lo sefalado por la parte actora referente a que tanto el partido
MORENA, como el IEM no cumplieron con los lineamientos para la configuracién
de acciones afirmativas en favor de personas pertenecientes a la comunidad
LGBTIAQ+, tampoco le asiste la razén, toda vez que en el considerando DECIMO
QUINTO del acuerdo impugnado, de acuerdo con la fe de erratas visible en la
parte final del mismo, quedd asentado que el Consejo General del IEM, se
reservaba el pronunciamiento y analisis del cumplimiento de la paridad de género
y de las acciones afirmativas, lo anterior derivado de los requerimientos
formulados por el Instituto a los partidos politicos. De esta forma una vez que
cumplieron con dichos requerimientos, el Consejo General del |IEM, emitio el
acuerdo IEM-CG-154/2024 de veintiuno de abril, y en el considerando DECIMO
OCTAVO, relativo al cumplimiento de las cuotas de candidaturas a integrar
ayuntamientos por la via de accion afirmativa a favor de personas pertenecientes
a la comunidad LGBTIAQ+, tuvo al partido MORENA por cumpliendo con la cuota
establecida. - - - - - - m e e

Finalmente, en relacién con el agravio relativo a que el partido MORENA no
cumplié con la convocatoria al no haber llevado a cabo la encuesta, ni dar a
conocer los resultados de la misma; lo procedente es calificarlo de inoperante, al
no exponerse en el disenso que nos ocupa, argumentos o razones tendentes a
refutar frontalmente el acuerdo impugnado. - ---=-=--=------“-- -~

En consecuencia, se propone confirmar el acuerdo IEM-CG-130/2024, en lo que
fue materia de impugnacion. == - = === c cc e e e e e e

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORLES. — Muchas gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta a su
consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta, ;alguien desea hacer
uso de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario por favor tome la votacion
correspondiente. == === - - - - - - - o s oo m e e m

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta, - ---------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor.------~------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. --------------~-=--

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Es nuestra
(o1 ] 10 = T il

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. -----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - --------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: === ----------------=-

PRIMERO. Este Tribunal Electoral es competente para conocer y resolver
del presente asunto. ---------==cmccmmmmmm e o e m oo
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SEGUNDO. Se decreta el sobreseimiento del presente juicio ciudadano por
lo que ve al actor Gerardo Isaias Fernandez Hernéndez, por falta de interés
Juridico. =======---- - - mmm e e e o e smmemmmm

TERCERO. Se confirma el acuerdo IEM-CG-130/2024, de catorce de abril,
dictado por el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, en lo
que fue materia de impugnacion. - - -------=-=---===-------~------

En atencién al décimo segundo punto del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano TEEM-JDC-055/2024, por favor, Secretaria Instructora y Proyectista
Ameli Gissel Navarro Lepe, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la
Ponencia a cargo del Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. - --------

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA AMELi GISSEL NAVARRO
LEPE. - Con su autorizacién, Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - -

Doy cuenta con el asunto referido, en donde el actor se inconforma contra érganos
de los partidos politicos PRIy PAN, por la omision de registrarlo ante el IEM como
candidato a la presidencia municipal de Hidalgo; y también, en contra del IEM, por
el registro aprobado para dicha candidatura. - - - - --------------"0--ooo -

En el proyecto se propone lo siguiente: - - - === == - - - - oo oo cmmmm oo

Una vez superado el per saltum, sobreseer el medio de impugnacion, respecto a
las omisiones atribuidas al Comité Directivo Estatal y al érgano Auxiliar de la
Comision Nacional de Procesos Internos en el Estado, del Partido Revolucionario
Institucional, por actualizarse causal de notoria improcedencia ante la preclusion
del derecho de accion, toda vez que el actor, de manera previa, interpuso una
primer demanda contra las mismas omisiones, la cual fue reencauzada por este
Tribunal a la justicia partidaria. - --=--=--=---------cmmmmm e -

También, sobreseer el medio de impugnacién, respecto de las omisiones
atribuidas al Comité Directivo Estatal del PAN, por actualizarse causal de notoria
improcedencia derivada de la inviabilidad de los efectos juridicos pretendidos,
porque, en el marco de la candidatura comun entre el PAN, PRIy PRD, convenio y
modificacién, a dicho instituto politico no le correspondia la postulacion de las
candidaturas del ayuntamiento de Hidalgo, de ahi que la pretension no podria ser
2| [o7= ] g = Lo - PR e T

Por lo que respecta al acuerdo impugnado aprobado por el IEM, se propone
inoperante, porque el actor no combate de forma directa las consideraciones de
] 1 = e e

Por tanto, se propone confirmar el acuerdo impugnado en lo que fue materia de
IMPUGNACION, = = ===~ === == m s e o e e e mmmm o oo m o oo mmmmmmmmmmm -

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORLES. - Gracias
Secretaria Instructora y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su
consideracion Proyecto con el que se ha dado cuenta, ¢alguien desea hacer uso
de la voz? Al no existir intervenciones, Secretario por favor tome la votacion
correspondiente. - - --------------m-m-mmm oo oo s mmmmmm oo oo oo mm e
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Magistrada Presidenta. -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Con el Proyecto - ---- -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. ---==-==emeeaeaou-

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — Es nuestra
CONSUNE. = == = = oo o e oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos. - === -=-==------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve; - - - - == - - - - o oo oo - -

PRIMERO. Se sobresee el medio de impugnacién por lo que respecta a las
omisiones atribuidas al Comité Directivo Estatal; al érgano Auxiliar de la
Comision Nacional de Procesos Internos en el Estado, ambos del Partido
Revolucionario Institucional y; al Comité Directivo Estatal del Partido Accion
Nacional, conforme con lo sefialado en la resolucion. - - - --------------

SEGUNDO. Se confirma el acuerdo IEM-CG-131/2024, aprobado por el
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacén, en lo que fue materia
de impugnacion. = === === - e c e e e e e e e -

Magistradas y Magistrado, Secretario, al no existir mas asuntos que desahogar,

siendo las veintidés horas con veintiocho minutos, se da por concluida la presente
Sesién. Muchas gracias, que tengan buen descanso. -----------==--=-----

MAGISTRADA PRESIDENTA

N265mYGszuoxN2tSQnCczEOrWyEmQOM
EihQ31iAY3Xid=
yurisha.andrade@teemcorrec.org.mx

YURISHA ANDRADE MORALES

MAGISTRADA MAGISTRADA
bU+DVYvX7H]qiCWpnWNIObK4fwvasH nxvB8feW/fpXBt]yxXgEDKZsUhoRXFX
fSQQql/VRpmk= 7PYdw3kEpSUXw=
alma.bahena@teemcorreo.org.mx yolanda.camacho@teemcorreo.org.mx

ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS YOLANDA CAMACHO OCHOA
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MAGISTRADO

SHphiquUm/bnGv+0lqEmGlanudid4f
JNAbrxw+gpAuU=
salvador.perez@teemcorreo.org.mx

SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

garwCptLvOFi3+0girT1BccW+VFKKQ
UJEX1IDSjYZX8=
gerardo.maldonado@teemcorreo.org.mx

GERARDO MALDONADO TADEO

El suscrito Gerardo Maldonado Tadeo, Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del
Estado, en ejercicio de las facultades que me confieren los articulos 69 fracciones Vil 'y VI del
Codigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, 66 fracciones |, Ill, XIl del Reglamento
Interior del Tribunal Electoral del Estado. HAGO CONSTAR gue las firmas de la presente pagina y
la que antecede corresponden al Acta de Sesién Publica Virtual del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado, celebrada el dos de mayo dos mil veinticuatro, la cual consta de veintiséis paginas, incluida
la presente. CERTIFICO que la presente Acta se aprobd en Reunién Interna Virtual Jurisdiccional
de quince de mayo de dos mil veinticuatro, por la Magistrada Presidenta Yurisha Andrade Morales,
la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos, la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa y el
Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras, integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado, quienes firman la misma. Lo anterior para todos los efectos legales a que haya lugar. DOY
FE.

Este documento es una representaciéon grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral tercero y
cuarto del ACUERDO DEL PLENO POR EL QUE SE IMPLEMENTA EL USO DE LA FIRMA
ELECTRONICA EN LOS ACUERDOS, RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE DICTEN CON
MOTIVO DEL TRAMITE, TURNO, SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS ASUNTOS
JURISDICCIONALES, ASi COMO EN LOS ACUERDOS, LAS GESTIONES Y
DETERMINACIONES DERIVADAS DEL AMBITO ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL.

Elaboro: José Torres Arreguin

Reviso: Ivan Calderon Torres.
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