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SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
03 DE ABRIL DE 2024
ACTA NO. TEEM-PLENO-26/2024
20:41 HORAS

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - (Golpe de
mallete). Buena noche, siendo las veinte haras con cuarenta v un minutos del
miércoles ires de abrit del dos mil veinticuatro, con fundamento en los articulos 63
y 64 fraccion Xlll-del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, asi
como en los articulos 7 fraccién [, 8 fraccion 1, 11 v 13 del Reglamento Interior de
aste Organo Jurisdiccional, da inicio la Sesién Puabtlica del Pleno del Tribunal
Electoral del Estado, convocada para estafecha. - - - - = === oo mmne oo

Secretario, por favor, verifique el quérum iegal, dé fe de las Magistraturas que se
encuentran conecladas a esta herramienta digital de manera virtual, asf como del
orden del dfa programado para esta Sesién. <----------- TP

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con mucho gusto Magistrada
Presidenta. Procedo a realizar el pase de lista correspondiente:

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. Presente. - - - - - - =« -~ - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. Presente. - -~ - - - - - - - - - - -
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. Presente. - - -
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. Presente. - - - -

Con fundamento en el articulo 66, fraccion | del Reglamento Inferior de este
Tribunal, asi como los articulos 4° v 8° de los Lineamientos para el Uso de
Tecnologfas de la Informacion y Comunicacién en las Sesipnes, Reuniones,
Recepcidén  de Medios de Impugnacidn, Promociones vy Notificaciones
Electronicas, hago constar que se encuentran presentes las cuatro Magistraturas
que conforman actuaimente el Pleno de este Organo Jurisdiccional, por lo gue
existe quorum legal para sesionar y las determinaciones que se tomen seran
plenamente validas. - - - - - =~ v o m oo oo L.

Por otra parte, el orden del dia propuesto es el siguienfe: - - - - =~ -~ = - oo oo

PRIMERO. Andélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia
del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-031/2024, promovido par ef Partido
Mas Michoacén, en contra del Consejo General del Instituto £lectoral de
Michoacén. Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. -« =~ = - - - - - -

SEGUNDO. Anélisis y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Sentencia
de Jos Recursos de Apelacion TEEM-RAP-028/2024 y TEEM-RAP-
029/2024 Acumulados, promovidos por Alfonso Jestis Martinez Alcazar y
Partido de la Revolucién Democrética, en contra de la Secretaria Ejecutiva
del Instituto Elfectoral de Michoacan. Magistrada Ponente: Alma Rosa
Bahena Villalobosg. - - = = =~ -« = oo e oo
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TERCERO. Designacion y toma de protesta de la Maestra Maria Fernanda
Rios y Valles Sanchez, como Secrefaria Instructora y Proyectista adscrita
a la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma Rosa Bahena Viltalobos. - - - -

Es cuanto Presidenta. - - -=---=-r--s-zmrmmmmmommomm s m

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Muchas
gracias Secretario. - ----------------s-o-womsomosomm oo oo o N T T T T

Magistradas y Magistrado, estd a su consideracion la propuesta del orden del dia
¢ Alguna intervencion? Al no existir intervenciones, Secretario, por favor tome la
votacion correspondientg. - - === ---=--=--m-mo-mmomo o oomm oo oo mm s

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con mucho gusio Magistrada
Presidenta. Magistradas y Magistrado se somete a su consideracién en votacion
nominal, la propuesta del orden del dia. -----------~----------wr-------

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Afavor. -----------~
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. - Afavor. ~--------w-------
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. — De acuerdo.
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - A favor. - -- -~

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. -Presidenta, el orden del dia fue
aprobado por unanimidad de votog. - -~~~ - -~ - «mm-mmmmmer o s m o m

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
SoCretarO, -~ ~-mmm=mm-ommmmmmm e — o m oo oS oo m o sm S osoomeo oS

Respecto al primer punto del orden del dia, relativo al Proyecto de Sentencia del
Recurso de Apelacion TEEM-RAP-031/2024, por favor Secretario Instructor vy
Proyectista Efrain Céazares Lopez, sirvase dar cuenta con el Proyecio circuladao
por la Ponencia @ mi Cargo. ~-=-=---~--==---~r--=------ooosomsornToos

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA EFRAIN CAZARES LOPEZ. -
Con su instruccion Magistrada Presidenta, doy cuenta con el proyeclo de
sentencia del Recurso de Apelacion referido, promovido por el Partido Politico
MAS MICHOACAN, en confra del acuerdo de dieciocho de marzo del afio en
curso, dictade por el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan,
mediante el cual desechd la peticion que el apelante realizé sobre la validez
juridica de si un candidato a presidente municipal puede a la vez ser candidato a
regidor en primer lugar de la lista de representacion proporcional. - -----------

En el proyecto se propone confirmar el acuerdo impugnado, ya que conlrario a lo
expuesto por el apelante, que propone que el candidato a presidente municipal
sea a la vez candidato a la primera regiduria por representacion proporcional, no
es juridicamente posible, en razén de que, ambos cargos tienen funciones
distintas, por lo que conforme con el sistema de competencia legal que tienen en
los ayuntamientos resuita un impedimento legal y razonado, de ahi que se
considere que el acuerdo impugnado fue ajustado a fa normativa electoral
apiicable. Asimismo, si bien es cierto gue tal circunstancia puede acontecer en la
eleccion de candidaturas a diputaciones por el principio de mayoria relativa y
representacién proporcional, también lo es que ello obedece a que tienen las
Mismas fUNCIONES. ~ =~ - —mmm = m - - mmo - o m o dmo o — - —mmm oSS ommo oSS s S
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Es ta cuenia Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - =~~~ w~ v m e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Muchas
gracias Secretario Insiructor y Proyectista. - - - == - - - m e v c e

Magistradas y Magistrado, estd a su consideracién el Proyecto con el que se ha
dado cuenta. Adelante Magistrada Camacho. - - - - - - o m v mm v nm oo oo

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Gracias Presidenta. Buenas
noches a todas y a todos. En el presente asunto me permitiré emitir un voto
concurrente, ya que no comparto las consideraciones del Proyeclo que
amablemente se nos pone a nuesira consideracion por parte de la Magistrada
Ponente. - - -~ - mm s s e m e e e e -

Lo anterior, toda vez que, el acuerdo impugnado en este Recurso de Apelacion
deviene la respuesta que el Instituto Electoral de Michoacén realiza a la consulta
planteada por el representante de un partido politico en la cual se’le consulta cito
textuaimente: “Existe algun impedimenio juridico que impida registrar en una
planilla de ayuntamienfo a la persona candidata al cargo de la presidencia
municipal y a la vez en la misma planilla registrarlo en la candidatura del cargo a la
regiduria propietaria en la primera formula por el principio de representacion
proporcional.” En ese tenor y con independencia del sentido de la respuesta que le
otorgd el Instituto Electoral de Michoacdn al apelante es dable observar que la
solicitud gue este planfea se basa en actos inexistentes, es decir, respecto de un
.caso hipotético y no en un caso concreto en el gue se analicen situaciones reales
que en aquel momento le hubiesen generado una afectacion a su esfera juridica
especificamente para la realizacion de la postulacion de sus candidaturas, pues es
evidente qgue en la consulta no cita un municipio o un procesc electoral
determinados, ya que, para emitir una contestacidon a una consulla resulta
necesario que el derecho de peticién ejercido se condicione al planteamiento de
situaciones reales y concretas, ya que, las respuestas a las consultas constituyen
un acto administrativo cuyo propdsito es esclarecer el sentido de un ordenamiento
normativo electoral que generaduda. - -----------“- - oo n oo -

Por lo anterior, considero que los agravios se debieron calificar como inoperantes,
no obstante, al adveitir que dicha calificativa darfa lugar de todas formas a
confirmar el acuerdo impugnado, es que concurro en el resultado final que se
presenta en el Proyecto. Es cuanto Presidenta. ~ =~ ------=-semomormovuun

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Magistrada Camacho. jAlguien mas que desee hacer uso de la voz?
Adelante Magistrada Bahena, -- - ----------ve v e e

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. - Gracias Presidenta.
Buenas noches a todas vy a todos respecto del asunto que se somete a nuesira
consideracion quiero manifestar que acompafo el sentido y las consideraciones

del Proyecto, ~~-----------mvvvmmm oo m oo oo s e

En principio porque, el Acuerdo impugnado derivé de una consulta realizada por el
partide apelante, formulada al Consejo Generai del Instituto Electoral Local, de lo
cual se advierte el interés de gque se resuelva un planteamiento o inquietud
concreta consistente en la posibilidad juridica de registrar una persona de manera
simultanea dos cargos de eleccidon popular para el mismo proceso, lo que se
desprende de la demanda en especifico de los puntos petitorios, por lo que, desde
mi perspectiva, si bien estamos frente a hechos futuros, tambien es igual de cierto
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que, son potencialmente de inminente realizacién al existir suficienies elementos
que perrnitirfan - afirmar la actualizacion de un evento que en su caso tendria
incidencia en el ambito electoral, aunado a ello, estimo gue no debemos perder de
vista la naturaleza de las consultas, esto es que, versan invariablemente sobre
casos o hechos hipotéticos de realizacién incierta, por lo que, no podrian correr la
misma suerte que los medios de impugnacion, los cuales necesariamente deben
versar sobre actos concretos de aplicacién. Serfa cuanto Presidenta. Gracias. - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Magistrada Bahena. ;Alguna otra intervencion? Bien al agotarse las
inteérvenciones Secretario por favor tome la votacién correspondiente. - ------- -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Con gusto Presidenta. - ---------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. —-Afavor. ---------~~-

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — A favor y con un voto
concurrente el cual pido se agregue a la presente sentencia gracias. - ---------

MAGISTRADO SALVADOR PEREZ CONTRERAS. — Conforme con el Proyecto. -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Es mi
CONSHHA, -~ - - mmmm s st e e e m e e e o e s mmms o - — oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, le informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por unanimidad de votos con el voto particular
de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa. -----------~»----c-mn---ommn

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En consecuencia, este Tribunal resuelve: - - - - - - v o - oo o - -

UNICO. Se confirma el acuerdo impugnado. - -=---=--=======-c-----

En atencion al segundo punio del orden del dia, relativo al Proyecto de
Sentencia de los Recursos de Apelacién TEEM-RAP-028/2024 y TEEM-RAP-
029/2024 Acumulados, por favor, Secretario Instructor y Proyeclista Adrian
Hernandez Pinedo, sirvase dar cuenta con el Proyecto circulado por la Ponencia a
cargo de la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. - -~ -~ -r-wsmmmmmmmom -

SECRETARIO ' INSTRUCTOR Y PROYECTISTA ADRIAN HERNANDEZ
PINEDO. - Con su autorizacién Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrado,
doy cuenta con el proyecto de sentencia de los recursos de apelacion previamente
referidos, promovidos por un ciudadano y el PRD para controvertir el acuerdo de
medidas cautelares parciales dictado por la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral de Michoacan, dentro de los procedimientos especiales sancionadores
IEM-PES-11/2024 y IEM-PES-15/2024 acumulados. ~~---=------~-nn~------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO QCHOA. — Perdén Secretario Adrian, me
nermite tantito, &s que escuche, es gue estaba levantando la maneo pero no tengo
mi audio prendido, escuché que el Secretario General dijo en la votacion gue yo
emitl un voto particular pero en realidad fue concurrente Secretario, nada mas
para que se haga la aclaracion por favor. - --------~------------ommm oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Si con gusto Magistrada. - -------
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Con gusto
Magistrada. =~ - === o e R

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — Gracias Presidenta. Gracias
Secrelario. Perddn Secrefario. === === -- == - mmmm e

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA ADRIAN HERNANDEZ
PINEDO. - Continlo conlacuenta. - - - - - - = v o m e m o e e e e

En el asunto de cuenta, previa acumulacidn de los recursos de apelacién, se
propone calificar como infundados los agravios a fravés de los cuzles los
promovenies pretenden desestimar la acreditacidn preliminar de los hechos, al
resultar insuficientes para desvirtuar el analisis probatorio realizado por la
responsable en sl acuerdo confrovertido, en atencién a que esta logrd demostrar,
de manera preliminar, la realizacién de una marcha o caminata llevada a cabo el
trece de enero en la via publica, a la que asistid el ciudadano apelante para
presentar, ante las oficinas del PRD, una ratificacién de su solicitud de registro
como precandidato a fa presidencia municipal de Morelia, ademés, porgue se
logré acreditar el mensaje gue dirigio en el evento motivo de las quejas. - -~ -----

De la misma forma, se propene calificar como infundado el agravip a través del
cual los promoventes hacen valer una falta de exhaustividad en el acto
impugnado, derivade de ia omisidn que atribuyen a la responsable de realizar el
estudio preliminar de la conducta de actos anticipados de precampafia que se
reprocha, en atencidén a que, la citada conducta se abordé de manera conjunta con
los actos anticipados de campafia, - - -~ - - -~ - - s mma e o

En cuanto a los elementos que integran la infraccién de aclos anticipados de
campafia, se proponen como inoperantes los argumentos con los que se pretende
desvirtuar la acreditacién preliminar del elemento personal, porque con ellos no se
combate el estudio desarrollado por la responsable para su actualizacion. - - - - - -

Asimismo, se propone calificar como infundados los planteamientos en los que se
cuesfiona el estudio realizado en el elemento subjetivo, a fravés de los cuales se
reprocha el que se haya concluido gue el evente corresponde a un acto de
campana dirigido a la ciudadania, perdiendo de vista que este se dirigié a Ia
militancia del PRD. ==« - - mmmm e e e e e e

Se estima asi, porque la responsable en todo momento dejé palente que los
hechos denunciados se desarrollaron dentro del marco de un evento partidista, no
obstante, la determinacién sobre su trascendencia a la ciudadania deriva de la

difusidn que se dio @l MiSMO. - - - - - o m v mm e e e e o s

Ademas, porque la determinacidén de que el evento corresponde a un acto de
campafia deriva del andiisis contextual que realizé, a través de equivalentes
funcionales, para concluir que el mensaje que dirigid el apelante buscaba, de
forma velada, presentar una plataforma de accién y una promocion del voto,
considerando para ello su contenido, su trascendencia, asi como la calidad con la
que contaba el apelante al momento en que lo emitidé. - - -~ --------no--ono--

En cuanto al elemento temporal, el argumento expuesto para cuestionarlo se
propone declarar como inoperante, en alencién a que se hace depender de la
procedencia de los argumentos con los gue pretende desvirtuar los elementos
personal y subjetivo, los cuales se han desestimado. - -----««-voommmno--ome
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Ahora, los agravios con los que se pretende desestimar el estudio preliminar sobre
la prohibicion que los servidores publicos deben cbservar a efecto de ajustarse a
los principios dé imparcialidad y equidad en la contienda, se proponen calificar
como inoperantes, en atencion a que en los mismos no se hacen valer
argumentos encaminados a desvirtuar las consideraciones de la responsable para
la actualizacidon de laconducta. - ===~ = -~ s~ - == - - mmm oo

Por otra parte, la ponencia propone calificar como infundados los agravios a través
de los cuales se atribuye una omisién a la responsable, al momento en que -abordd
el estudio preliminar de la conducta de promocion personalizada. - - - - - - -

En principio, porque aun y cuando no realizé una manifestacién expresa en la que
concluyera que el evenio denunciado constituye propaganda gubernamental,
previo a analizar la conducta gue se le imputa al apelants, lo cierto es que si
realizé un estudio dentro del elemento objetivo con el propdsito de evidenciar que
persigue la misma finalidad, a través de un analisis preliminar que no corresponde
al fonde de! asunto prificipal. == - === - - m-r s mm oo m e m oo o

Planteamientos que resultan suficientes, ademds, para desvirtuar los argumentos
del apelante con los que pretende cuestionar la acreditacion preliminar del
elemento objefivo. - == -~ - - - s e m e e m oo m s m oo mmm o m oo

Del mismo modg, se propone como infundado el agravio en el que se cuestiona el
estudio preliminar del elemento personal, en atencién a que el apelante lo hace
depender de una indebida valoracion de los elementos gue obran agregados al
expediente de origen, no obstante, de la revision del acuerdo confrovertido es
posible conocer que ta responsable tuvo por actualizado el mismo, al encontrarse
demostrado gilé el apelante cuenta con la calidad de Presidente Municipal v,
ademas, que ei mensaje que se le reclama, hizo referencia indirecta a su cargo. - -

Finalmente, se propone declarar como inoperante el agravio en el gque se
cuestiona la acreditacion del elemento temporal de la conducta, en atencion a que
el mismo se hace depender de los pianteamientos dirigidos a desvirtuar los
elementos personal y objetivos de la infraccion, mismos que, como ya se sefiald,
se propone declarar como infundados e inoperantes. -~ ----=---------meno -

En razoén de 1o anterior, se propone confirmar el acuerdo controvertido. ~-------
Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas y Magistrado. - - ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — Muchas
gracias Secretario Instructor y Proyectista. Magistradas y Magistrado esta su

consideracion el Proyecto con el que se ha dado cuenta. Adelante Magistrado
| . R

MAGISTRADA SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS. - Gracias
Magistrada Presidenta. Magistradas, bueno en este asunto que amablemente ya
se nos ha dado cuenta me permito adelantar que me parece gue dada la
naturaleza misma de lo que corresponde a las medidas cautelares sobre la base
de la apariencia del buen derecho y el peligro en la demora que son dos
presupusstos para efectos de poder adoptar o sobre fodo que estas medidas
cautelares se puedan en su momento oforgar considero que, bajo incluso un
analisis que ya hicimos nosotros en su momento a los RAP 49 y 50 de 2023 en
circunstancias de lo que implica la revision de un acuerdo que puede en su
momento fomarse para efectos de que no tuviera un impacto sobre la materia que
esta siendo sujeta a revision pues tener alguna incidencia en el proceso electoral,
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sin emnbargo, aqui en el acuerdo que del Instituto mismo, en el cual me parece que
he sido de los asuntos que hemos eslado analizando en diferentes procedimientos
sancionadores sobre la base de lo que es el articulo 134 constitucional que si bien
se habla sobre |a figura de la promocion personalizada bueno ha sido también ei
que considero que en el acuerdo mismo debid haberse hecho un pronunciamiento
previo a lo que es la propaganda gubernamental, y si partimos de la propaganda
gubernamental aunque con independencia de que exista o no pueda dar paso a la
promocion personalizada que esto desde luego siendo de manera, analizandose
en el contexto de cada caso en particular puede que exista o no propaganda
gubernamental y aun asi revisar lo que es la promocién personalizada y sobre el
contexto de las frases o las expresiones que se hubieran hecho creo que aqui me
parece gque en el acuerdo mismo debid haberse hecho una motivacién méas
precisa sobre la base de determinar el que la medida cautelar pudiera establecer
que en esa propaganda desvirtudndola si la naturaleza es va sea, si no es
gubernamental pues bueno se puede ser electoral sobre fodo de que hablamos de
un servidor publico que ese dia frece de enero acude a registrarse como aspirante
a precandidato, de la ahora si, a un cargo de elsccién popular, v es ahi
precisamente donde estriba la importancia del acuerdo sobre la adopcidn o
improcedencia de una medida cautelar con base a la manera precauforia de
determinar qué tanto esto podria afectar en su oportunidad a lo que representa ¢l
hecho de que pudiera generar una vulneracién al principio de equidad en la
contienda y en su momento pues establecer los alcances que esto conllevara
conforme a lo que establece en el arficulo 134 al influir en un dado caso en la
equidad de la misma, sin embargo, al ser medidas cautelares precisamente pues
tienen una presuncion de que estas puedan ser adoptadas a efecto de evitar que
siga o0 que transcurra una situacion gque ponga en riesgo este principio de equidad
en la competencia entre los partidos politicos, sin embargo, considero que, aqul el
acuerdo adolece de esa parfe que corresponde a la propaganda gubernamental
gue después de su analisis si no existiera la propaganda gubernamental ello no
implicaria el que se hiciera el estudio de la promocidn personalizada pero sobre la
base de gué tanto esta aspiracion politica que tiene un servidor publico pudiera
vulnerar el articulo 134 de la Constitucidn en su parrafo séptimo u octavo. - =~ - -~

Entonces, para mi considero que debid haberse hecho un andlisis por parte del
Instituto  Electoral respecto a esa parte que me parece medular vy de ahi
determinar, en su momento, los alcances finalmente de las medidas caulelares a
efecto de establecer como ha sucedido en otros servidores publicos y que ya
inciuso resoluciones que se han emitido por los Tribunales Locales como la Sala
Especializada en temas precisamente scbre el articulo 134 Constitucional que
lievaria precisamente a determinar cudles serian los alcances en medidas
cautelares sobre servicios publicos, que incluso hacen ruedas de prensa o
conferencias donde hacen alusién a logros, acciones, propuestas, gue finalmente
podrian ser catalogadas como propaganda gubernamental, o bien, incluso un
acompafiamiento que no necesariamente fuera de caracter gubernamental o
institucional y fuera de un acompafiamiento a alguien que aspira un cargo de
eleccion popular donde estarfamos hablando en lodo caso si fuera asi de una
promocicn personalizada pero tendria que hacerse una distincion desde el propio
acuerdo que el Instituto en su momento debié haber hecho respecio a eslos dos, a
estas dos figuras el articulo 134 péarrafo octavo lo ha sefalado en atencién a lo
gue es la propaganda gubernamental difundida a través de cualguier medio de
comunicacion social y las caracteristicas que tiene esta con las excepciones gue
pueda esta configurar una promocion personalizada. - - ----~-~----------~~-~

En ese sentido, es que, de manera muy respetuosa yo me apartaria del sentido de
confirmar el acuerdo que se estd proponiendo y en todo caso seria de que se
revocara para los efectos que he sefialado en relacion precisamente a este tema
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de la propaganda gubernamental. Serfa cuanto de mi parte Magistrada Presidenta,
Magistradas. Muchas gracias, ------«v--==-----mrr----ccoomomunom oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Muchas
gracias Magistrado. ¢ Alguien méas que desea hacer uso de la voz? Al agotarse las
intervenciones, Secretario por favar tome la votacién correspondiente. -~ -------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. — Con gusto Magistrada Presidenta. -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS. — Es mi consuita. - - - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA. — A favor de la propuesta. --- - -

MAGISTRADO SALVADOR PERFZ CONTRERAS. — Como lo he anunciado de
rmanera muy respetuosa me apartaria def sentido del Proyecto y emitiria un voto
particular que solicito se anexe & la presente sentencia. ------~----=-------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. — A favor. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS. - Presidenta, fe informo que el
Proyecto de la cuenta fue aprobado por mayorfa de votos con el voto particular de!
Magistrado Salvador Pérez Confreras. - - - - -~ -« =--==mmo-ocommommmmm oo

MAGISTRADA - PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Gracias
Secretario. En tongecuencia, este Tribunal resuelve: -------wvr--mmmmm - oo -

PRIMERQ. Se decreta la acumulacion del recursc de apelacién TEEM-
RAP-029/2024 &l TEEM-RAP-Q28/2024. - -~ - - - - === -~ -~ -n-m == - - -

SEGUNDO. Se confirma el acuerdo de medidas cautelares dictado el once
de marzo por la Secretaria Efecutiva del Instituto Electoral de Michoacan,
dentro de los procedimientos especiales sancionadores IEM-PES-11/2024 ¢
IEM-PES-15/2024 acumulados. -~ -~ - - - -~ - - -~ =w-c--mmmommm oo

En atencion al teréer punto dei orden del dfa, relativo a la designacion y toma de
protesta de la Maestra Marfa Fernanda Rios y Valles Sanchez, como Secretaria
Instructora y Proyectista adscrita a la Ponencia a cargo de la Magistrada Alma
Rosa Bahena Villalobos. Por favor, concédanle el acceso a la funcionaria sefialada
para la toma de protesta correspondiente. ;Protesta desempefiar leal vy
patridticamente el carge que este Tribunal Electoral del Estado e ha conferido;
guardar y hacer guardar la Constitucién Politica de los Estados Unicos Mexicanos,
la Constitucion del Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo vy las leyes
que de ella emanen, mirando en todo momento por el bien y prosperidad de la
Nacién, del Estado de Michoacan y de este Tribunal? - -~------»-n-mm-----~

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA MARIA FERNANDA RiOS Y
VALLES SANCHEZ. — Si protesto. - - -« - === === mmmmmmmmm oo oo m o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES. - Sino lo hiciera
asi, que la Nacion, el Estado de Micheoacan y el Pleno de esie Organo
Jurisdiccional s& o demande. Muchas felicidades. - -- -~~~ ----n-2---n--m -

Magistradas y Magistrado, Secretario al no haber mas asuntos gue desahogar

siendo las veintiin horas con ocho minutos, se da por concluida Ja presente
Sesitén. Muchas gracias a todos, que tengan muy buena noche. - - -=----------
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MAGISTRADA PRESIDENTA
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YURISHA ANDRADE MORALES

MAGISTRADA MAGISTRADA
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ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS YOLANDA CAMACHO OCHOA
MAGISTRADO

SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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gerarde.maldenado@teemeorreo.cry. mx

GERARDO MALDONADO TADEO

El suscrito Gerardo Maldonado Tadeo, Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del
Estado, en ejercicio de las facultades que me confisren los articulos 69 fracciones VIl y VI del
Caédigo Electoral del Eztado de Michoacan de Ccampe, 66 fracciones {, [li, Xii del Reglamento
[ntericr del Tribunal Electora! del Estado. HAGO CONSTAR que las firmas del presente documento
corresponden al Acta de Sesién Poblica Virtual del Pleno del Tribunal Electoral del Estado,
celebrada el fres de abril dos mil veinticuatro, la cual consta de nueve pdginas, incluida la presente.
CERTIFICO que la presents acta se aprobd en Reunion interna Virtual Jurisdiccional de once de
abril de dos mit veinticuatro, por la Magistrada Presidenta Yurisha Andrade Morales, la Magistrada
Alma Rosa Bahena Vilizlobos y la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa, integranies del Pleno del
Tribunal Electoral del Estado, quienas firman la misma, no asf el Magistrado ‘Salvador Alefandro
Pérez Contreras, por conlar con ausencia justificada. Lo anterior para tedos los efectos legales a
que haya lugar. DOY FE. :

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral tercero y
cuarto del ACUERDO DEL PLENO POR EL QUE SE IMPLEMENTA EL USO DE LA FIRMA
ELECTRONIGA EN LOS ACUERDOS, RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE DICTEN CON
MOTIVO DEL TRAMITE, TURNO, SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS ASUNTOS
JURISDICGIONALES, ASI COMO EN LOS ACUERDOS, LAS GESTIONES Y
DETERMINACIONES DERIVADAS DEL AMBITO ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL.

Elabord: José Torres Arreguin

Revisé: | Ivén Caldersn Tarres.
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