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SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO
DEL TRIBUNAL EI.LECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN
15 DE JUNIO DE 2022
ACTA NO. TEEM-PLENO-030/2022
14:30 HORAS

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
(Golpe de mallete). Buenas tardes Magistradas, siendo las catorce horas con
cincuenta y ocho minutos del dia quince de junio del afio dos mil veintidds, da inicio
la Sesion Publica virtual del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, convocada
para esta fecha, Secretzrio por favor, dé cuenta con las formalidades
correspondientes para el desarrollo de la presente Sesion. - === ==-=-ccccomon-

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrado Presidente, en
relacion a la presente Sesion, dictada este dia quince de junio, de acuerdo con el
articulo 14, fracciones X y Xl del Reglamento Interno de este Tribunal, doy fe que
en la pantalla que tengo frente a mi, se encuentran presentes cuatro personas que
concuerdan sus rasgos fisicos, sin grado de error, con las Magistradas y Magistrado
que conforman actualmente 2l Pleno de este Tribunal. Por ello, y a fin de verificar el
quérum legal para sesionar, realizo el pase de lista siguiente: - - - == - === -------

MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.- Presente. - == === === == = = - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.- - - - - - - - - - - - -
MAGISTRADA ALMA ROS/A BAHENA VILLALOBOS.- Presente. - - - - - - - - - - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-- - ----------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.-Afavor. == -=-=ccccmeeaaoao-
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.- - - - - - - - - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Presente. ---=-crmmcrccccncceecccnereeccccc e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrado. Presidente, le
informo que se encuentran presentes, de manera remota y en tiempo real, los
cuatro integrantes que conforman actualmente el Pleno de este Organo
Jurisdiccional, por lo que existe qudérum legal para sesionar y las determinaciones
que se tomen seran plenameante validas. Es importante destacar que el desarrollo
de la presente Sesion Publica, bajo la modalidad en que se practica se fundamenta
en los Acuerdos Plenarios de diecisiete y diecinueve de marzo, diecisiete de abril y
catorce de mayo, todos del afo dos mil veinte, los cuales fueron emitidos en
atencion a la contingencia que se vive en todo el pais, y con el proposito de reducir
el riesgo de contagio entre e/ personal de este Tribunal y los justiciables. Acuerdos
que ademas han sido hechos del conocimiento de la ciudadania a través de los
estrados de este Tribunal y cel Periodico Oficial del Estado de Michoacan. - - - - - -

Bajo ese tenor, el orden cel dia propuesto lo constituyen: tres proyectos de
sentencia, correspondientes a Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano, propuestos por las Magistradas Yurisha Andrade
Morales y Yolanda Camacho Ochoa, asi como por el Magistrado Salvador Alejandro
Pérez Contreras, respectivamente; de igual manera, sera materia de la presente
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Sesion un proyecto de Acuerdo Plenario de cumplimiento e incumplimiento,
correspondiente a un Procedimiento Especial Sancionador, propuesto por el
Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. Proyectos todos los anteriores,
cuyos datos de identificacion y partes se citaran posteriormente. Es cuanto
Presidente. - ==« q=fcmemcmmccmaca et -

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario. Magistradas, si hay alguna intervencién de su parte, en relacion

a la propuesta del orden del dia. Si no hay intervenciones, Secretario por favor, tome
la vOtacCioN. = = = = = = = = = e e e e e e e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrado Presidente. Se
consulta en votacién nominal si se aprueba el orden del dia, con que se ha dado
(olN =T = A e T

MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.- Afavor. ---=----=-u-oon--
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-------------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. ----=--------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Afavor. === ====-cccaooanao
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-------------

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Conforme. == == == s - e o e e e e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrado. Presidente, le
informo que el orden del dia fue aprobado por unanimidad de votos.- - ---------

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario, por favor dé cuenta con el primer punto del orden del dia.- - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Presidente. El
primer punto del orden del dia, corresponde al proyecto de sentencia del Juicio para
la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-
029/2022, promovido por Leslie Valeria Pineda Chavez, en contra del Ayuntamiento
de Morelia, Michoacan y su Secretario, asi como la Comision Especial Electoral
Municipal. Magistrada Ponente: Yurisha Andrade Morales. - - - - -------------

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario, por favor dé cuenta del proyecto. - - - - = - === === - oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrado
Presidente, Magistradas. = = = === == ss sinmm sinimmim sis sin mm sin o5 mid Bim sloe —in ms =

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, identificado con la clave TEEM-JDC-
029/2022, promovido por Leslie Valeria Pineda Chavez en contra del Ayuntamiento
de Morelia y su Secretario, asi como de la Comision Especial Electoral Municipal,
por la omision de emitir la convocatoria para renovar la Jefatura de Tenencia de
(o= ([ TR e
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En la consulta se propone, calificar como fundados los agravios expuestos por la
parte actora, en razén de que en autos quedd acreditado que, a partir de la
instalacion del Ayuntamienio de Morelia, el primero de septiembre de dos mil
veintiuno a la fecha, no ha emitido la Convocatoria para la renovacion de la Jefatura
de Tenencia de Tiripetio, incumpliendo dicha obligacién estipulada en el articulo 84
de la Ley Organica Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo. -----------

Por consiguiente, se ordena a las autoridades responsables, para que, dentro del
término de quince dias habiles, computados a partir de que le sea notificada la
presente resolucion, aprueben y emitan la convocatoria para la eleccion de la
Jefatura de Tenencia de Tiripetio, del municipio de Morelia, Michoacan. Es la cuenta
Magistrado Presidente, Magistradas. - - - - === ===---cccmmmmmmm

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario. Magistradas, esta a su consideracion el proyecto con el que se
ha dado cuenta, si hay alguna intervencién Magistradas. Bueno, si me lo permiten
yo haré uso de la voz, nada mas para razonar una parte del proyecto con el que se
nos ha dado cuenta, en atencion a la demanda que es presentada por la actora
Leslie Valeria Pineda Chavez, en relacidén Unicamente para sefialar que el tema de
la conminacion que se plantea en el proyecto no la acompanaria; en primer término,
me apartaria de manera muy respetuosa, del criterio que se sustenta, en atencion
a que del mismo observamos que la emisidn de una convocatoria en estos
momentos, representa el inicio de los trabajos que implican llevar a cabo las
actividades propias de lo que representa un proceso electivo, es en ese sentido que
considero que ahi estamos hablando todavia, previo al inicio de este proceso de
eleccion autoridad auxiliar, es el hecho de que pueden aqui establecerse tiempos
gue no son necesariamente de dias y horas habiles, y que en ese sentido, es
importante destacar que estos procedimientos que son celebrados para la
renovacion de autoridades auxiliares municipales, al tener esta naturaleza electoral
conllevan una serie de etapas que son muy similares a un proceso electivo
constitucional, y con ello desde luego, se van agotando en su momento, cada una
de estas fases en que se van desarrollando; y para ello, iniciamos previamente con
lo que es a este proceso, la emision de la convocatoria, que ahi me parece que, en
ese aspecto de conminar al Ayuntamiento, para que se ajuste en estos plazos,
recordemos que incluso las autoridades municipales al entrar en funciones, tienen
de acuerdo a la Ley Organica Municipal tres meses para llevar a cabo estos
procesos, sin embargo encontramos que hay unos desfases propios de la misma
dinamica que se desarrolla al interior de los Ayuntamientos, y que eso también
conlleva a que tengan que hacer una serie de actos previos. Y en ese sentido, me
parece que, a efecto de podar computar dias y horas habiles, me parece que aqui
es importante destacarlo, sobre la base de que en este sentido el hecho de que se
conmine al Ayuntamiento, considero que no seria factible en estos momentos, bajo
el sentido de que al estarse dandoles tiempo para llevar a cabo la emision de la
convocatoria, que es en dias habiles, también es el hecho de que ellos estan
conforme a sus tiempos también marcando, el hecho de estar realizando sus
actividades conforme al planteamiento que se hace en la pretension de la parte
actora, y que con ello, es el hecho de que si nosotros observamos que en el mismo
proyecto se prevé, de acuerdo a lo que establecen los tiempos que nos marca la
Ley de Justicia en Materia Electoral, es el hecho en todo caso de que, estos plazos
respecto a la publicitaciéon del mismo, por ejemplo que se da en el sentido de que
deben transcurrir dias habiles, previo a la emision de la convocatoria y lo que
conlleva, los requerimientos que como se establecen, para remitirse las constancias
del tramite de ley, vemos que estamos observando que se plantea sobre la base de
dias y horas habiles, que me parece, ahi si coincido para el tema de uniformar,
incluso el tiempo que se esta dando a la autoridad municipal para que emita la
convocatoria, y no asi el tiempo que previamente a esto, incluso los requerimientos

™~ podamos estarlos haciendo en dias y horas inhabiles. Entonces, ahi si me permitiria
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de manera muy respetuosa, ir en contra de este punto resolutivo, que en dado caso
se pudiera tomar, que seria precisamente la conminacion al Ayuntamiento, y
también ahi de manera adicional, es el hecho de que en el proyecto, al estarse
sefalando en la demanda como un agravio unico, la omision de aprobar y emitir la
convocatoria para el Jefe de Tenencia y diversas Encargaturas del Orden, me
parece que ahi seria tambien el sefalamiento en la convocatoria, también para
estas otras autoridades auxiliares del municipio, en este caso de la tenencia de
Tiripetio, que es la que esta en este caso sefalando, para efectos de que proceda
a elegir a sus autores auxiliares. Entonces, ahi de manera muy respetuosa, emitiria
un voto razonado en ese sentido, respecto a las autoridades auxiliares
correspondientes a las Encargaturas del Orden y me apartaria de lo que seria la
conminacion, en esta ocasion, lo hacemos de manera muy respetuosa para efectos
nada mas, de hacer la precision del tema que corresponde a los tiempos que
considero aun no estarian corriendo, en el tema de lo que ya seria el proceso
electivo, que nos marcaria en todo caso, la propia convocatoria. Seria de mi parte
mi intervencion Magistradas, no sé si alguien mas desea hacer el uso de la palabra,
si no hay mas intervenciones, Secretario por favor tome la votacion.- - - ------ - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente.-----------
MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.- Es nuestra consulta. - - - - - - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.- - - - - - - - - -- - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor.--------------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.-Afavor. - - - -==-=nccmocmno-
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-------------

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
De manera muy respetuosa, si bien acompano en términos generales el proyecto,
si me apartaria de lo que corresponde a la conminacion, seria el resolutivo tercero,
y un voto razonado en relacién a el establecimiento también de las autoridades
auxiliares, como las Encargaturas del Orden, en los términos que habia ya
expuesto, gracias. == == ==-===-cm- e oo mmm e e m e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrado. Magistrado
Presidente, le informo que el proyecto de cuenta ha sido aprobado por mayoria de
votos, anunciando su voto en contra respecto al resolutivo tercero de su parte, asi
como un voto razonado, en cuanto al resolutivo primero también sefialado de su
parte, Magistrado Presidente. - == - =--=cccccmmmcmmme i e

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario. En consecuencia, en el Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-029/2022, este Pleno
resuelve: - ---- - |- --c-cmicmm e mmm e e e e cme e e e e aa

PRIMERO. Es existente la omision del Ayuntamiento de Morelia,
Michoacan, de emitir la convocatoria para renovar la Jefatura de Tenencia
de Tiripetio, para el periodo 2021-2024. - - == == === === s m e mc e e e o - -

SEGUNDO. Se ordena a las autoridades responsables que actuen
conforme al apartado de efectos de la presente resolucion. - -----------
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TERCERO. Se conmina al Ayuntamiento de Morelia y a su Secretario, asi
como a la Comisién Especial Electoral Municipal, para que en lo sucesivo
se ajusten a los plazos previstos en la normatividad electoral y a los que
determine este organo jurisdiccional. - = - = = = = = = = = - oo oo _..

Secretario por favor, contintz con el desarrollo de la Sesién. -=--------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente, el segundo
punto del orden del dia, corresponde al proyecto de sentencia del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-
026/2022, promovido por José Antonio Berber Romero, en contra del Ayuntamiento
de Numaran, Michoacan. Magistrada Ponente: Yolanda Camacho Ochoa. - - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario, por favor dé cuenta del proyecto. - == -=-==-=ccceccomao .-

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Presidente,
Magistradas. == === === - - - s - o e e

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del Juicio Ciudadano 26 de este afio,
formado con motivo de la demanda presentada por José Antonio Berber Romero,
en contra del Ayuntamiento ce Numaran, por la supuesta falta de pago de su salario
y diversas prestaciones, inherentes al cargo que desempefi® como Jefe de
Tenencia. - === ------ccm e e — -

En el proyecto que se somete a su consideraciéon, se propone declarar la
incompetencia material de este Tribunal para conocer de la demanda, pues el acto
impugnado no se encuentra comprendido en el ambito del derecho electoral y, por
tanto, no es susceptible de someterse al conocimiento del mismo. ------------

Ello, porque la referida falta de pago no esta relacionada de manera directa con el
impedimento del actor de acceder o desempenfar el cargo de eleccion popular que
ostentd, pues de autos consta que el periodo para el cual fue electo concluyo el
treinta y uno de agosto de cos mil veintiuno, mientras que el juicio ciudadano fue
presentado el pasado dos de junio. - = - == === == == e o i m e

Sin embargo, se propone dejar a salvo sus derechos, para que los haga valer en la
via y términos que estime pertinentes. - - - - - - - - == - - o - i i

Seria la cuenta Magistrado Presidente, antes de, perdon Magistrado Presidente,
antes de continuar, haciendo una aclaracién respecto del punto votado
anteriormente, en cuanto a 'a mayoria Magistrado, por la votacién que se dio en
especifico sobre puntos resolutivos, quedaria el sentido por unanimidad,
anunciandose los votos correspondientes al punto resolutivo tercero y al primero,
anunciados de su parte Magistrado Presidente. - - - - -----------u-cmo- -

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Si, gracias Secretario. En relacion a este proyecto 026/2022 Magistradas, si hay
alguna intervencion, = - = - === == == s - s o e e e e e

Si, Magistrada Aima RosaBahena. - - === - - - cccccmmmmmman e

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Gracias Presidente, me
permito de manera respetuosa, manifestar que en esta ocasién no acompafaria el
estudio y los resolutivos que pone a consideracion la Magistrada Ponente, en
particular en cuanto al resolutivo segundo; respecto del primero en el que se
establece que somos incompetentes, se establece la incompetencia de este
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Tribunal Electoral, si lo acompaniaria en el sentido que ya ha sido analizado con la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en donde
de acuerdo con la jurisprudencia 22 del dos mil catorce, determina su interrupciéon
a partir del Acuerdo General numero 2 del dos mil dieciocho, en el que se establece
que, las y los representantes populares una vez que pasa un afno de haber concluido
SuU encargo, ya no seriamos competentes y establece en este cambio de criterio que
unicamente seriamos competentes mientras se encuentren en el ejercicio del
mismo, y como ya se acaba de referir en la cuenta, efectivamente, el actor ya no se
encontraba desempenando sus funciones de representante popular, y por lo tanto,
si acompanfaria el estudio y el resolutivo en el que se establece esta incompetencia.
No obstante lo anterior, yo me apartaria del segundo resolutivo en el que se
establece la disposicion de que, o en el que se establece el acuerdo de que se dejen
a salvo los derechos del actor en el particular, sobre todo porque yo me ajustaria a
los criterios ya asumidos por este Tribunal, en los Juicios de la Ciudadania 306, 307
y 309 del afio dos mil veintiuno, ello en virtud de que, en estos tres asuntos el
Tribunal Electoral del Estado hemos determinado que si bien somos incompetentes,
remitir el asunto al conocimiento del Tribunal de Conciliaciéon y Arbitraje, en esta
situacion bueno lo que hemos, lo que ya se ha resuelto y ha sido explorado
evidentemente por este Tribunal es que tampoco se considera competente, no
obstante lo anterior, ya conocemos cual ha sido el desenlace en cuanto a la tutela
judicial, y el Tribunal Colegiado de Circuito de conformidad con este conflicto
competencial, entre si el Tribunal Electoral o el Tribunal de Conciliacion y Arbitraje
somos competentes para resolver este asunto, en el conflicto competencial niumero
1 de este aio, ya hemos visto que el Tribunal Colegiado ha determinado que somos
competentes materialmente, para estudiar el fondo del asunto, y ya incluso nos
hemos pronunciado en relacion con los prestaciones y emolumentos, que no se le
cubrieron a las ciudadanas, dentro del juicio 307 del afio dos mil veintiuno de la
Ponencia a mi cargo, en donde ya fue resuelto, y me pareceria que si es importante
que, como en estos asuntos en los JDC 306, 307 y 309 se remite al Tribunal de
Conciliaciéon y Arbitraje, esto con la finalidad de que no se quede sin acceso al
derecho a la tutela judicial efectiva, consagrada tanto en el articulo 17 de nuestra
Constitucion, como en el articulo 25 de la Comision Americana sobre Derechos
Humanos, ya que me pareceria que de no remitirlo directamente al Tribunal de
Conciliacion y Arbitraje, y continuar todo este procedimiento, a partir del cual el
Colegiado nos dote de competencia, estariamos vulnerando al acceso a la justicia
del actor, ya que en caso de que se diga que se dejen a salvo sus derechos, no se
estd clarificando cuél seria la instancia competente y, sobre todo porque si el actor
quisiera acudir directamente al Tribunal de Conciliacion y Arbitraje, ya sabemos que
la postura del Tribunal de Conciliacion y Arbitraje es que no es competente,
entonces a ningun fin practico tendria que se le dejaran a salvo, y que esperaramos
a que buscara la instancia, cuando en realidad somos nosotros, pero necesitamos
de la habilitacion y de la dotacion de competencia, por parte del Tribunal Colegiado,
como ya se ha referido en el JDC-307/2021, porque también el otro riesgo es que
si no lo turnamos nosotros, pudiera también haber prescrito la accion del actor, de
José Antonio Berber, para poder interrumpir precisamente la prescripcion, y que en
ese caso se dejara en total estado de indefensién y se le estuviera denegando el
acceso a la justicia, y por eso en este caso en particular, de manera respetuosa, yo
no acompafaria el estudio y el resolutivo segundo en este caso en particular. Seria
cuanto Presidente. - - ---------c- e e e e oo -

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Magistrada Alma Bahena. Si también me lo permiten, ya la Magistrada Alma
dio cuenta oportuna, precisamente, sobre los argumentos que también sustentan la
posicion de su servidor, y que también en este asunto, que me parece que han sido
de los que hemos tenido, en diferentes juicios que ya se han planteado aqui en el
Tribunal, en uno en lo particular, que me tocé en el TEEM-JDC-309/2021, que fue

‘\ precisamente este mismo criterio que ha sefalado la Magistrada Bahena, que
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efectivamente seria mas que dejar a salvo los derechos, por esta competencia que
se da de manera exclusiva, en un estudio que hace el Tribunal Colegiado, y
determina atribuirle esta facultad, para conocer de estos asuntos en la competencia
material al Tribunal Electoral, que fue derivado, incluso de la resolucion que se dio
en la Sala Regional Toluca, en el ST-JE-019/2022 y el ST-JDC-098/2022, donde
confirmd, precisamente, esta competencia que se nos dio; pero ademas que me
parece también interesante, el mantener esta ruta que puede ser a la mejor, dirian
un poquito mas larga, si lo vemos de esa manera, pero da seguridad y certeza sobre
todo a los justiciables, para efectos de que en su momento, esto pueda ser también
analizado por el Tribunal de primera mano, y que yo creo que, ya incluso desde
aqui, se dibuja una linea interesante de estudio en relacion a la competencia, donde
vemos que hay temas que son particularmente de la esfera de otra competencia,
otra institucion, pero vemos como estos criterios al final van uniformandose de tal
manera de que, nos doten a los Tribunales Electorales de estas otras atribuciones,
para conocer competencias que nos permitan conocer de este tipo de asuntos, que
ya hace algunos afos, inicialmente, se consideraba que habia un tiempo para poder
promover estos juicios después de concluido el ejercicio del cargo, un afio, cambié
el criterio que tenia que ser durante el ejercicio del cargo, para demandar estas
prestaciones, y ahora lo qua nos urge, derivado de esta competencia que, para
algunos podemos verla en el ambito laboral, pero que también nos toca ahora
conocerlo por esta competencia que se da, derivado de los criterios que se adoptan
por Tribunales Colegiados, pero ademas por la atribucion que se tiene de la misma
Ley de Amparo, para que puedan determinar esta competencia que se da de
manera exclusiva al Tribunal. Entonces, yo también en este sentido, me apartaria
de manera muy respetuosa, del proyecto en lo que corresponde Unicamente al
resolutivo segundo, lo demas si lo comparto, el proyecto convence en la
argumentacion que se sustenta, precisamente, para el tema de la incompetencia
material que tendria este Tribunal, pero si, yo seria mas de esa idea, siguiendo este
criterio que hemos adoptado en otros asuntos, que se pueda remitir también al
Tribunal de Conciliacién y Arbitraje. Seria esa también mi postura, de mi parte seria
cuanto, y no sé si hay alguna otra intervencion de su parte Magistradas. - ------ -

Si, Magistrada Yolanda Camacho. - ----===--mccccmmcmccmccc e cccee e

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Gracias Presidente, como ha
guedado de manifiesto en la cuenta, mi propuesta es declarar la incompetencia
material de este Pleno para conocer el fondo del asunto, asi como dejar a salvo los
derechos del promovente, para que de asi considerarlo, los haga valer en la forma
y via que estime pertinente, esto en concordancia con el criterio del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion que, a través de la Sala Regional
Monterrey, al resolver el Juicio Ciudadano SM-JE-32/2022 determino que la falta de
atribuciones legales, para resolver el fondo de un determinado asunto por parte de
una autoridad electoral, no conlleva la obligacién de pronunciarse respecto de quién
es la autoridad competente; ello, a partir de la falta de atribuciones legales, para
conocer y pronunciarlo respecto del asunto que se nos plantea, lo que conlleva a la
imposibilidad de efectuar un pronunciamiento o a prejuzgar, respecto de la autoridad
que pudiese ser la competente para ello, en tal sentido no desconozco los
precedentes invocados por mis pares, respecto a diversos asuntos en los que se ha
determinado la remision del expediente a la instancia que, a nuestra consideracion,
es la competente, siendo e Tribunal de Conciliacion y Arbitraje del Estado. No
obstante, como ha quedado de manifiesto, dicha apreciacién no ha sido atinada,
pues el citado Tribunal de Conciliacion ha determinado, de igual manera, su falta de
competencia para conocer de dichas tematicas. Asi las cosas, la cadena
impugnativa, por lo menos en uno de los asuntos de referencia, fue conocida por la
Sala Regional Toluca, quien no obstante, determiné la competencia de este Tribunal
de forma excepcional, ante la resolucion de un Tribunal Colegiado de Circuito para

~ conocer de estos asuntos; reafirmoé el criterio relativo a que el pago de salarios o
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prestaciones, derivado del ejercicio de un cargo publico o de eleccion popular, soélo
puede ser conocido por los Tribunales Electorales, cuando quien lo invoque se
encuentre en el ejercicio de dicho cargo. Asi pues, considero que no tenemos como
Pleno, la facultad de pronunciarnos respecto de la autoridad que pudiese resultar
competente, para conocer del caso y, por lo tanto, estimo que lo correcto es dejar a
salvo los derechos del impugnante, para que los haga valer en la forma y via que
estime conducente. Es cuanto Presidente, Magistradas, gracias. - ------------

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Magistrada Camacho. Si no hay alguna otra intervencién Magistradas, le
pediria entonces, al Secretario General que tome la votacion por favor. - - - - - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrado Presidente.- - -

MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor del proyecto presentado
por la Magistrada Camacho. = === == === m o e oo e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-------------

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- A favor del proyecto, en
los términos del estudio y resolutivo primero, pero en contra del resolutivo segundo,
en los términos planteados, y para lo cual me permitiria solicitar que se glose mi
voto particular.------------------- e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Perdon Magistrada, no escuché lo
URIMO. = === == e e e e e e e e e

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Si, a favor del resolutivo
primero, en contra del resolutivo segundo por los argumentos expuestos, y
solicitaria que se glose el voto particular correspondiente. - - = - = == = = = == oo - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Es miconsulta. - == -=-==------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.- - - - == -------

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
A favor del proyecto, por lo que ve al resolutivo primero, y me permitiria nada mas
ir en contra del resolutivo segundo, por las razones que ya he expuesto, y en virtud
a ello, emitiria un voto particular, mismo que me gustaria también se agregue al
proyecto, si fuera tan amable Secretario.- - - -------- - mm i

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrado Presidente le informo que
el proyecto de cuenta, ha sido votado dos a favor del proyecto en los términos en
que se ha presentado, y dos Magistrados, Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos
y usted Magistrado Presidente, en contra del resolutivo segundo, al no compartirse
el mismo; por lo que en ese sentido, habria un empate en relacion al resolutivo
1Yo 8] aTe [o B i

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario, en todo caso, en atencion a que existen dos votos que estan en
los mismos términos, que es el de la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos y de
su servidor, en términos de lo dispuesto en el articulo 63 del Codigo Electoral y 5
del Reglamento Interno de este Organo Jurisdiccional, me permitiria emitir entonces
el voto de calidad, y en consecuencia a partir de esta votacién, pondré a
consideracion del Pleno el que sea su servidor quien realice o lleve a cabo el
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engrose correspondiente, ye que seria su servidor quien estaria en turno para tal
efecto. Entonces, le pediria en ese sentido, Secretario por favor, tome la votacion
para llevar a cabo el engrose correspondiente de su servidor, ----------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrado Presidente.- - -
MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.- Afavor. - ----------------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.- - -----------
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor.----=-=--------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-------------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- En vista de la votacion obtenida,
solicitaria se integre mi propuesta como un voto particular, gracias. - -----------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Y en relacion al engrose, ;estaria de
acuerdo en que fuese el Magistrado Salvador Alejandro? - - - = - -=-=-=--------

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Si, a favor gracias. ----------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-------------

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Estaria a favor, gracias. -----=-=-ccmcmcmmc i e e e e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrado. Magistrado
Presidente le informo que se aprobo por unanimidad de votos, el que usted sea el
encargado del engrose. === - === - - - - e e o e e e eee e

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario. Entonces, en el sentido del fallo para el Juicio para la Proteccion
de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-026/2022, este
Plenoresuelve: - - - - - - - - - - - o oo e e e e e e e e e

PRIMERO. Este Tribunal Electoral es materialmente incompetente para
resolver la materia de la demanda planteada por José Antonio Berber
Romero, quien ostentaba el cargo de Jefe de Tenencia de la comunidad de
la Canada de Ramirez, perteneciente al municipio de Numaran. - - - - - - - -

SEGUNDO. Se ordena a la Secretaria General de Acuerdos de este
Tribunal Electoral remitir la demanda original y sus anexos, al Tribunal de
Conciliacion y Arbitraje del Estado, en términos de lo expuesto en la
presente sentencia. - ---==-=--=r e rremceencm s n s r e n -

Secretario por favor, continiz con el desarrollo de la Sesion.- - ---------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrado Presidente. El
tercer punto del orden del dia, corresponde al proyecto de Acuerdo Plenario de
cumplimiento e incumplimiento de sentencia del Procedimiento Especial
Sancionador TEEM-PES-104/2021. Denunciante: Partido Politco MORENA.
Denunciados: Miguel Angel Paredes Melgoza y los Partidos Accion Nacional,
Revolucionario Institucional v de la Revolucion Democratica. Magistrado Ponente
por acuerdo de Pleno: Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - --------------

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
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Gracias Secretario, perdén la Magistrada Yurisha Andrade alzoé la mano, si,
Magistrada. - - - = - == === - - s e e e e

MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.- Si gracias, si me permiten hacer
uso de la voz, respecto al punto segundo en cuanto lo que ve al proyecto presentado
por la Magistrada Camacho, sobre el JDC-026/2022, en el proyecto que se somete
a consideracion, lo comparto, parcialmente, mi acuerdo es en la parte relativa que
este Tribunal Electoral carece de competencia material, para conocer de la
demanda presentada por el actor, en razon de que la fecha de presentacion de la
demanda ya habia concluido el periodo, para el cual resulté electo el Jefe de
Tenencia perteneciente al municipio de Numaran, Michoacan; sobre el particular, es
pertinente sefnalar, que si bien, la suscrita ha sostenido el criterio en los Juicios
Ciudadanos TEEM-JDC-307, 306, 309 y 322 del dos mil veintiuno, de que este
Tribunal es competente para resolver la contienda, y que dicha determinacion ha
sido confirmada por los Tribunales Colegiados de Circuito en materia administrativa
y del trabajo, al resolver diversos conflictos competenciales; en el caso que se
presenta es diverso, porque en aquellas, la demanda se presento dentro del plazo
de cinco dias a que se refiere el articulo 9 de la Ley de Justicia en Materia Electoral
y de Participacién Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo, una vez
conocido el acto impugnado, es decir, la falta de pago y tomando en cuenta la fecha
cercana, entre el incumplimiento reclamado y el de la conclusién del cargo, sin
embargo, en el presente caso, la demanda se presentt6 ante este Tribunal el dos de
junio del presente afio, y el actor dejo de desempefar su cargo como Jefe de
Tenencia el treinta y uno de agosto del afio dos mil veintiuno, por lo que, perdon - -

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Perddn si, adelante Magistrada. - - - - == === == s mc e e e e e aa ool

MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.- Si gracias, por lo que ya no era
sujeto de recibir un menoscabo de sus derechos politico-electorales, puesto que el
acto impugnado ya no esta directamente relacionado con el acceso, permanencia,
ejercicio o desempefio del cargo, y, por lo tanto, tampoco en |la materia electoral, al
rebasar el ambito temporal para su ejercicio; lo anterior, de conformidad con el
articulo 9 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana
del Estado de Michoacéan, que establece que los medios de impugnacion deberan
presentarse dentro de los cinco dias, contados a partir del dia siguiente a aquel en
que se tenga conocimiento del acto, acuerdo o resolucién impugnado, de tal manera
que el tiempo otorgado por la Ley para impugnar al actor, a la fecha de presentacion
ya habia fenecido; por consiguiente, la suscrita compartia la propuesta presentada
inicialmente por la Ponencia a cargo de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa,
porque incluso fue en el sentido del voto particular que formulé en el Juicio
Ciudadano TEEM-JDC-337/2021, de ahi que difiero que la propuesta realizada en
los términos del engrose, respecto de remitir la demanda al Tribunal de Conciliacion
y Arbitraje del Estado de Michoacan, ya que éste no es competente para conocer
de la misma, en atencion a que de conformidad con los articulos 123 Apartado B de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 1° de la Ley de los
Trabajadores al Servicio del Estado de Michoacan de Ocampo y sus Municipios, el
Tribunal burocratico tiene la competencia para conocer de las relaciones laborales
entre los municipios y sus trabajadores, sin embargo, es claro que entre el
Ayuntamiento y los Regidores, no existe una relacion laboral, porque no se trata de
cualquier empleo que hayan desempefado, sino de un cargo de eleccién popular
designado por la ciudadania; en este sentido, considero que el Tribunal de
Conciliacion y Arbitraje no es competente para resolver la demanda en cuestion, por
lo que, en mi concepto, se deben dejar a salvo los derechos del actor para que los
haga valer en la via y términos que considere pertinentes, incluso como lo he
referido, asi lo han determinado los conflictos competenciales que han sido
= resueltos por los Tribunales Colegiados del Décimo Primer Circuito en Materia
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Laboral y Administrativa, por lo tanto, como incluso, se hace referencia en el
proyecto primigenio, y acorde con el criterio sostenido por la Sala Regional
Monterrey del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion al resolver el
Juicio Ciudadano SM-JE-32/2022, la determinacién asumida por este Tribunal de
no contar competencia, atiende a la falta de atribuciones legales para conocer y
pronunciarse del asunto que se plantea, sin que ello conlleve efectuar un
pronunciamiento a prejuzgar, respecto de la autoridad que pudiese ser la
competente para ello, por consiguiente, acorde con el sentido de la manifestacion
que realizo, solicito se tenga por formulando un voto particular, respecto a la
determinacion que se haga o que se hace en la propuesta del engrose a cargo del
Magistrado Pérez Contreras, en torno a la determinacién de remitir el expediente al
Tribunal de Conciliacion y Arbitraje del Estado, es cuanto. - - == === --cocu-oo--

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Entonces, Secretario por favor, de continuacion por favor alacuenta. - ---------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrado Presidente. - -

Se da cuenta con el provecto de Acuerdo que determina, por un lado, el
cumplimiento de la sentencia dictada por este Tribunal Electoral, dentro del
Procedimiento Especial ya referido y, por otro, su incumplimiento. - - -----------

Se propone tenerla cumplida, por lo que ve al Instituto Electoral de Michoacan y
los Partidos Politicos denunciados Accién Nacional, Revolucionario Institucional y
de la Revolucion Democratica, pues en autos esta acreditado que, el IEM llevd a
cabo los actos tendentes a organizar y ejecutar el curso de capacitacion, en materia
de interés superior de la nifiez que le fue ordenado y, que las fuerzas politicas
estuvieron presentes en dicha capacitacion, lo que se traduce en un acatamiento
alomandatado. - - ----------- -

Por otro lado, la Ponencia propone declarar incumplida la sentencia, respecto al
ciudadano Miguel Angel Paredes Melgoza, pues del expediente se advierte que, no
asistio al curso indicado en ninguna de las dos ocasiones que fue programado, pese
a estar debidamente notificado de su realizacion. - ------------------------

En consecuencia, a fin de hacer cumplir plenamente las determinaciones que emite
este Tribunal, se solicita al IEM, imparta el curso curso de capacitacion en materia
de interés superior de la nifiez al referido denunciado; para lo cual se apercibe a
éste en los términos indicados en el Acuerdo. - - === === == - - - s o m o oo

Finalmente, ante el incumplimiento del denunciado Miguel Angel Paredes Melgoza,
es procedente hacer efectivo el medio de apremio fincado en la sentencia y, con
base en ello, imponer la sancion precisada en el proyecto. Es la cuenta Magistrado
Presidente, Magistradas. - -« - - ------c-cmcmmm e e -

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario. Magistradas, esta a su consideracion el proyecto con el que se
ha dado cuenta. Si no hay intervenciones, Secretario por favor, tome la votacion. -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrado Presidente.- - -
MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.-Afavor. ---=--=---=--------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-------------

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- De conformidad con el
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.-------------
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- A favor de la consulta. - ---- - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.- - -----------

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Esnuestracuenta. -----------mmmmmm e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrado, Magistrado

Presidente, le informo que el proyecto de cuenta, ha sido aprobado por unanimidad
de VOtOS. = = === = m e e e e o e e e aa o

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario. En consecuencia, en el Acuerdo Plenario de cumplimiento e
incumplimiento de sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-
104/2021, este Pleno acuerda: - - - - - === === cmmmmmm e

PRIMERO. Se declara cumplida la sentencia por parte del Instituto Electoral
de Michoacan y los Partidos Politicos denunciados Accién Nacional, de Ia
Revoluciéon Democratica y Revolucionario Institucional. - - = = - - - == - - - - -

SEGUNDO. Se declara incumplida la sentencia respecto a lo ordenado al
ciudadano Miguel Angel Paredes Melgoza; en consecuencia, se le ordena
acatar lo sefialado en el presente Acuerdo. - - =-=== === e cccaeaoo_.

TERCERO. Se impone al denunciado Miguel Angel Paredes Melgoza una
multa en los términos precisados en este Acuerdo. - - = - == ==-=-cca-o--

CUARTO. Se vincula al Instituto Electoral de Michoacan, para los efectos
indicados. = - === == === o e oo

Secretario por favor, continie con el desarrollo de la Sesién. - - --------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente, el cuarto punto
del orden del dia, corresponde al proyecto de sentencia del Juicio para la Proteccion
de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-032/2022,
promovido por José Luis Avalos Tovar, en contra del Ayuntamiento de Morelia,
Michoacan. Magistrado Ponente por acuerdo de Pleno: Salvador Alejandro Pérez
Contreras. = - === =2 - s o e

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario, por favor dé cuenta del proyecto. - - === === ---cccmoooo-

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrado
Presidente, Magistradas. - ------==----cmccmcmcmcc e s

Se da cuenta con el proyecto de sentencia del Juicio Ciudadano antes referido, a
nombre de José Luis Avalos Tovar, en contra del Ayuntamiento de Morelia,
Michoacan, por la omision de aprobar y emitir la convocatoria para elegir al
Encargado del Orden de la colonia Indeco Expropiacion Petrolera, de Morelia, para
el periodo 2021-2024. - - = === == s s e e e e e e o e -

En el proyecto que se pone a su consideracion, se propone tener por no
presentada la demanda, y, en consecuencia, desechar de plano el medio de
impugnacion, toda vez que la demanda carece de firma autdgrafa. Circunstancia
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que, se hizo constar en certificacion levantada por el Secretario General de
Acuerdos de este Organo Jurisdiccional. = - == === === === - c e e o m e

En tal contexto, toda vez que la falta de firma autégrafa en el escrito de demanda,
supone la ausencia de la voluntad del actor para promover el medio de impugnacion,
es que se propone el desechamiento. Es la cuenta Magistrado Presidente,
Magistradas. - - -----=----mcmcm i m e e e - -

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario. Magistradas, esta a su consideracion el proyecto con el que se
ha dado cuenta. Si no hay intervenciones, Secretario por favor, tome la votacion. - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrado.-- --------
MAGISTRADA YURISHA ANDRADE MORALES.- Afavor, -~ ---------------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.- - - - - - - - - - - -
MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- A favor, - - - - - = == = = = - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.------------
MAGISTRADA YOLLANDA CAMACHO OCHOA.- Afavor. --------c-=can--
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrada.------------

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Esnuestraconsulta. ---------=------“------ccmmme e eceeee o e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Magistrado. Magistrado
Presidente, le informo que e proyecto de cuenta ha sido aprobado por unanimidad
de vol0S, = -~ - =c s e mm e e m e de R mm s e mmim e e i mm mm s s mmmm m e

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias. En consecuencia, en el Juicio para la Protecciéon de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-032/2022, este Pleno resuelve: - --------

UNICO. Se tiene por no presentada la demanda promovida por José Luis
Avalos Tovar y, en consecuencia, se desecha de plano el Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-
032/2022. === = === <= s s e e e e e e e —- - ----------

Secretario por favor, contindz con el desarrollo de la Sesién. - - --------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrado, le informo que han sido
agotados los puntos del orden del dia sometidos para esta Sesién.------------

MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Gracias Secretario. Magistradas, siendo las quince horas con cuarenta y tres
minutos se da por concluida la presente Sesion, no sin antes agradecerles como
siempre la gentileza de su acompaiiamiento, también a nuestra intérprete de
lenguas mexicanas, publico que nos acompafia, que pasen buena tarde, gracias
Secretario General. (Golpe de mallete). - - - == == -=--mmmcmcccmn e
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SALVADOR A ANDS PEREZ COMTRERAS

/

MAGISTRADA / MAGISTRADA
YURISHA ANDJ MORALES ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS ’

El suscrito Maestro Victor Hugo Arroyo Sandoval, Secretario Genéral de Acuerdos del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, en ejercicio de las facultades que me confieren los articulos 69,
fracciones VIl y VIl del Cédigo Electoral del Estado y 14, fracciones X y Xl| del Reglamento Interno
del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, hago constar que las firmas que anteceden,
corresponden al Acta de la Sesion Publica virtual de Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, identificada bajo el nUmero TEEM-PLENO-030/2022, misma que fue levantada con
motivo de la Sesion Publica virtual, celebrada el quince de junio de dos mil veintidds, y que consta
de catorce paginas, incluida la presente y aprobada en Sesion Publica virtual de catorce de julio de
dos mil veintidés, por el Magistrado Presidente Salvador Alejandro Pérez Contreras, las Magistradas
Yurisha Andrade Morales, Alma Rosa Bahena Villalobos y Yolanda Camacho Ochoa, integrantes del
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacéan, gdiengs, firman la misma. Lo anterior, para
todos los efectos legales a que haya lugar. DOY FE. - / D e R
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