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SESION PUBLICA VIRTUAL DEL PLENO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MICHOACAN
12 DE JULIO DE 2021
ACTA NO. TEEM-PLENO-079/2021
15:00 HORAS

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- (Golpe de
mallete): Buenas tardes, siendo las quince horas con cincuenta y ocho
minutos del dia doce de julio del afio dos mil veintiuno, da inicio la sesién
publica virtual del Tribunal Electoral del Estado de Michoacéan, convocada
para esta fecha Secretario, por favor, dé cuenta con las formalidades
correspondientes para el desarrollo de la presente sesioén. === ----=-=-c---

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto Magistrada
Presidenta, de acuerdo con el articulo 14, fracciones X y Xl, del Reglamento
Interno de este Tribunal, doy fe que en la pantalla que tengo frente a mi, se
encuentran presentes cinco personas que concuerdan sus rasgos fisicos, sin
grado de error, con las Magistradas y los Magistrados que conforma el Pleno
de este Tribunal. Para ello, a fin de verificar el quérum legal para sesionar,
realizo el pase de lista siguiente; - - - - - -~ - cc e mmcm e e e o

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Presente. - - - - - - - -
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Presenie. - -----=-----
MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Presente.
MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Presente. -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta le informo que se
encuentran presentes, de manera remota y en tiempo real, cuatro de los cinco
Integrantes del Pleno de este 6rgano jurisdiccional, por lo que existe quoérum
legal para sesionar y las determinaciones que se tomen seran plenamente
validas. Es importante destacar que el desarrollo de la presente sesion
publica, bajo la modalidad en que se practica, se fundamenta en los Acuerdos
Plenarios del diecisiete y diecinueve de marzo; diecisiete de abril y catorce
de mayo, asi como en el Acuerdo Administrativo de Presidencia de treinta de
marzo, todos del ano dos mil veinte, los cuales fueron emitidos en atencion a
la contingencia que se vive en todo el pais, y con el propésito de reducir el
riesgo de contagio entre el personal de este Tribunal y los justiciables.
Acuerdos que han sido hechos del conocimiento de la ciudadania a través de
los estrados de este Tribunal y del Periddico Oficial del Estado de Michoacan
de Ocampo, y asi como de la propia pagina de intemet. Bajo ese tenor, el
orden del dia propuesto lo constituyen un Proyecto de Sentencia de Recurso
de Apelacion; tres Proyectos de Sentencia de Procedimientos Especiales
Sancionadores; tres Proyectos de Sentencia de Juicios de Inconformidad y un
Proyecto de Sentencia de Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano, propuestos todos por el Magistrado Salvador
Alejandro Pérez Contreras; cuyos datos de identificacién y partes se citaran
posteriormente. =~ === == e e e e ee e
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretario, Magistrada, Magistrados, esta a su consideracién la propuesta del
orden del dia, al no existir intervenciones, Secretario por favor tome la
votacion correspondiente. = === === === e - s

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidenta, se
consulta en votacién nominal si aprueban el orden del dia con el que se ha
dadocuenta.------=--“---- -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- A favor. - -~ -~ «----
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- De acuérdo. -----------

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.-
Conforme.- --- - - - e B

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta le informo
gue el orden de dia es aprobado por unanimidad de votos. - ----w-- -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Secretario,
por favor contintie conelorden del dia, - --------ccccmmmcmu o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacién Magistrada
Presidenta, el primer punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
Sentencia del Recurso de Apelacion TEEM-RAP-072/2021, promovido por el
Partido Politico MORENA contra actos de la Secretaria Ejecutiva del Instituto

Electoral de Michoacan. Magistrado Ponente: Salvador Alejandrc Pérez
Contreras. - == === s s e e m e e ee o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Secretario
por favor dé la cuenta del proyecto. = - === === -c oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magistrados, doy cuenta con el proyecto de sentencia
del recurso de apelacion TEEM-RAP-072/2021, promovido por el
representante propietario del partidc MORENA, contra el acuerdo de
desechamiento del procedimiento especial sancionador IEM-PES-318/2021,
dictado por la Secretaria Ejecutiva del Instituio Electoral de Michoacan. En el
proyecio que se pone a su consideracion, se propone revocar el acuerdo de
desechamiento sefalado, por las siguientes razones: En el caso concreto, el
apelante hace valer sus motivos de inconformidad en la falta de
fundamentacion y motivacion del acuerdo impugnado, refiere que el escrito de
queja cumple con los requisitos previstos en el articulo 257, parrafo 1, inciso
d), del Codigo Electoral del Estado de Michoacan y que la responsable
prejuzgo al determinar que los anuncios publicitados estaban relacionados con
una campana de salud. Al respecio, se propone declarar fundado el agravio,
ya que la difusidon de propaganda en el marco de campanas electorales es
susceptible de influir, alterar o dafiar, no solamente el derecho de los
candidatos registrados, sino también el derecho de los partidos politicos de
participar en las elecciones, por tanto, tienen la obligacion de velar por los
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intereses generales de la sociedad y sus candidatos, asi como defender los
intereses del propio instituto politico. Es por ello, que la participacion en los
procesos electorales constituye un derecho de los partidos politicos, por lo que
la propaganda difundida en campafias electorales que se tilda de denigrante y
calumniosa, aun cuando Unicamente estuviera dirigida a un candidato,
también es susceptible de afectar al instituto politico que lo postuld, en tanto
que es a través de dichos candidatos mediante los cuales ejercen su derecho
de participacion colectiva. - - - - - - - - - e - mcmmcaaaas R L ——-

Por consiguiente, la hipotesis establecida en el Coédigo Electoral del Estado,
respecto a la legitimacion solamente de la parte afectada, no debe
interpretarse en el sentido de que Unicamente pueda ser actualizada por el
ente a quien de manera directa esta destinada la difusién de propaganda que
calumnie, sino por cualquiera que, material o juridicamente resienta una
alteraciéon en sus derechos, aun cuando no se le mencione o refiera de
manera expresa en el acto tildado de ilegal, como en el caso acontece en el
derecho de participacion del partido politico apelante. Por tanto, la propaganda
calumniosa se debe entender extendida a los partidos politicos en su calidad
de sujetos pasivos, ya que tienen el caracter de persona moral de interés
publico, conforme a lo establecido en el articulo 3, parrafo 1, de la Ley General
de Partidos Politicos. En este orden de ideas, con independencia que en la
materia del procedimiento sancionador le asista o no la razén al actor, es claro
gue en el escrito de queja se considerd que la propaganda objeto de denuncia
también era calumniosa respecto a las publicaciones hechas por el
Gobernador del Estado, por lo que, la Secretaria Ejecutiva del IEM, no debid
desechar la queja con el argumenio de que no se presentd por la parte
afectada, analizando las manifestaciones objeto de denuncia, lo que en todo
caso, se debié dilucidar al analizar el fondo de la cuestién planteada. - - - - - - -

En consecuencia, se propone revocar el acuerdo de desechamiento para
efecto de que, de no advertir otra causal de improcedencia y sin prejuzgar
sobre el fondo, la Secretaria Ejecutiva del IEM, en ejercicio de sus
atribuciones, le reconozca la legitimacion al partido apelante, admita la queja
presentada, se pronuncie sobre las medidas cautelares solicitadas y determine
lo conducente, es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrados. -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretario, Magistrada, Magistrados, a su consideracion el proyecto de la
cuenta ;alguien desea hacer uso de la voz? Al no existir mas intervenciones,
le pido por favor al Secretaric tomar la votacién.-----------------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidenta,
Magistrada, Magistrados, en votacion nominal se consulta si aprueban el
proyecto del que se ha dado cuenta. ------------=--------ccooccom--

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- A favor. - ---------

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- De acuerdo con la
propuesta.- - = - - - - - e c s e m e e e e a e

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es
nuestraconsulta. - - - =------c- - mmm e e e e e e e
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MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta le informo
gue el proyecto de sentencia ha sido aprobado por unanimidad de votos. - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- En

consecuencia, en el Recurso de Apelacion TEEM-RAP-072/2021, este Pleno
resSUelVe: - - - - - e e e e o

UNICO. Se revoca el acuerdo de desechamiento de veintitrés de junio,
dictado por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de Michoacan, en &l

procedimiento especial sancionador IEM-PES-318/2021, para los efectos
precisados en el presentefallo. - --------------ccmmmcmo oo

Secretario por favor contintle con el desarrollo de la sesion. === ==-=---=----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta, el segundo punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-073/2021.
Quejoso: Partido de la Revolucion Democratica. Denunciados: Domingo Mora
Cuevas, Jesus Antonio Mora Gonzalez y los Partidos Politicos MORENA y del
Trabajo. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras. - ---- - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Secretario
por favor dé la cuenta del proyecto. - - - - - - - === - - c e mee o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacién Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magistrados, doy cuenta con el proyecto de sentencia
del procedimiento especial sancionador TEEM-PES-073/2021, promovido por
el Partido de la Revolucion Democratica, en contra de Domingo Mora Cuevas
y Jesus Antonio Mora Gonzalez, por el presunto uso de recursos publicos, que
trasgreden la equidad en la contienda, y contra de los partidos MORENA vy del
Trabajo, por culpa in vigilando. En el presente caso, el PRD atribuye al
Presidente Municipal Jesis Antonio Mora Gonzalez la colocacion de una lona,
concerniente a programas federales en el quiosco del jardin principal de
Tuxpan, Michoacan, con el objeto de posicionar y privilegiar frente al
electorado a Domingo Mora Cuevas, ex candidato a Presidente Municipal de
ese ayuntamiento, postulado por los partidos politicos MORENA y del Trabajo,
haciendo uso indebido de recursos publicos, lo que considera violatorio del
principio de equidad en la contienda electoral. «~--------------- -

Sin embargo, la ponencia considera que, de la certificacion levantada por el
funcionario electoral, ofrecida como Unica prueba por el denunciante, no se
advierte ninglin dato o imagen que fenga relacion con el excandidato
denunciado o con los partidos politicos que lo postularon, ni tampoco con el
supuesto uso indebido de recursos pulblicos, por parte del Presidente
Municipal de Tuxpan, Michoacan. Mientras que, del resto de pruebas que
obran en autos, se desprende que el presidente municipal referido no contraté
por si mismo la lona denunciada, sino que fue el Ayuntamiento de Tuxpan,
Michoacan, quien ia colocd con motivo de la suscripcién al programa puablico
“‘Almacén del Bienestar’, celebrado con la Sucursal Pacifico Sur de Diconsa,
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Sociedad Andnima de Capital Variable; siendo el caso que dicho programa va
dirigido a la atenciébn de personas que se encuentran en situacién de
vulnerabilidad en los municipios del Estado, entre ellos, el de Tuxpan; por lo

. que tal programa es de caracter publico y no es patrocinado ni promovido por

partido politico alguno. Por lo anterior, es que se propone declarar la
inexistencia de las infracciones atribuidas a Domingo Mora Cuevas y Jesis
Antonio Mora Gonzélez, asi como a los partidos politicos MORENA y del
Trabajo, es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrados. - - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretario, Magistrada, Magistrados, a su consideracion el proyecto de la
cuenta, ¢alguna intervencién? Al no existir intervenciones, le pido por favor al
Secretario tomar la votacion. - - - - - ------ -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con rucho gusto Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magistrados, en votacidn nominal se consulta si
aprueban el proyecto con el que se hadado cuenta. - -=---=--w---------_

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Afavor. ----------
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Conforme con el proyecto. -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es
nuestraconsulfa. === === =e s s mmm e e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta le informo
que el proyecto ha sido aprobado por unanimidad de votos. - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- En
consecuencia, en el Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-
073/2021, este Plenoresuelve: - - - - - - - - - - - - - m e e e e -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de la infraccion atribuida a Domingo
Mora Cuevas y Jesus Antonio Mora Gonzalez, -----------------------

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la infraccion atribuida a los
partidos politicos MORENA y PT, al no acreditarse la culpa in vigilando. - - -

Secretario por favor continde con el desarrollo de la sesion. - - ---==-«-n----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta, el tercer punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-077/2021.
Quejoso: Partido del Trabajo. Denunciados: Rubén Nufio Davila y otros.
Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras. - - - - -~ == === - -~

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Secretario
por favor dé la cuenta del proyecto. ~========-cccccmccccmcncnanaan-
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Doy cuenta con el proyecto de
sentencia del procedimiento especial sancionador referido, a través del cual se
denuncié la vulneracion al principio de equidad en la contienda por coaccion
del voto durante un evento de camparia de Rubén Nufio Davila en cuanto
entonces candidato a presidente municipal de Zamora, Michoacén, por los
partidos Revolucionario Institucional y de la Revolucién Democrética. - - - - - - -

Al respecto, en el proyecto que se somete a su consideracion, ia /itis se centra
en determinar sobre si las acciones que llevo a cabo el candidato denunciado,
consistentes en que durante un acto de campafia electoral pidié el apoyo a las
mujeres trabajadoras de una empresa de despate de fresas, coaccionando al
voto mediante la presidn que ejercié la parte patronal, a quien ademas
agradecié el apoyo que le brindaron, dejandoles ademas $3,000.00 (tres mil
pesos 00/100 M.N.) para que se lo repartieran; lo que a decir del actor atenta
contra el principio de equidad en la contienda, por actos de coaccion y presion
del voto activo. - - - - - - - == = s e e e eeaaas

Ahora, en relacién con lo anterior, se tiene que fue ofertado por el partido
denunciante a fin de acreditar el hecho denunciado; primeramente, un acta
destacada sobre fe de hechos, levantada por notario plblico, misma que no
obstante el valor probatorio que pudiese merecer al tratarse de una
documental publica, en el proyecto se propone desestimar la misma al
advertirse algunas inconsistencias que dan lugar a suponer que mas que
tratarse de hechos que le consten al fedatario pdblico, se trata de lo
manifestado en forma unilateral por la compareciente, dejando de tener
consistencia la misma respecto del hecho que se pretendid acreditar. Ademas,
de que de la linea de investigacién tendente a corroborar la existencia de la
cuenta de Facebook, de donde se enfatiza fue publicada la transmisién en vivo
del video cuya fe de hechos destacd el notario, se puede advertir
particularmente del acta circunstanciada de verificacién, que fuere
desahogada por la autoridad instructora en acato al requerimiento realizado
por el Magistrado Instructor, que el link que refiere contenia el mismo no se
pudo determinar, de ahi que el valor de acta notarial se vea disminuido
atendiendo a las reglas de la l6gica y la experiencia. - - - ------------- -

Por otra parte, en relacién con la prueba técnica que fuese ofertada por la
guejosa, si bien pudiera desprenderse del video, que se tratd de un evento
grabado en una bodega empacadora de fruta al parecer fresa, en la que una
persona de sexo masculino estad dirigiendo un mensaje a un ndmero
aproximado de cincuenta personas, a quienes les pide el apoyo para que
voten por el PRI, proyectando lo que parece ser una plataforma electoral, y en
donde manifestd la persona que da el discurso que dijo que se repartieran tres
mil pesos, es el caso, que de esto Uliimo, no se desprende mayor
circunstancia del contexto por el que refiere dejo los $3,000.00 (tres mil pesos
00/100 MN), para poder analizar en su caso la incidencia aludida por la
quejosa, ademas de que no se acreditd fehacientemente que quien estaba
dirigiendo el mensaje se trataba del denunciado, ni tampoco la participacién de
quien sefala el quejoso pudiese tratarse del duefio, gerente 0 encargado de la
empresa “FREGON Fresas Gonzalez”. En tales circunstancias, al no cumplirse
con la carga de la prueba necesaria para acreditar los hechos que se imputan
a los denunciados, resulta inconcuso estimar inexistente la faita atribuida tanto
al candidato denunciadoe como a la persona moral que refieren tuvo
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participacion en dicho evento. Y consecuentemente, se estima también
inexistente la falta que se atribuye a los partidos denunciados por la probable
omision del deber de cuidado respecto a las conductas que se imputaron a su
candidato, es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistradas, Magistrados. - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretario, Magistrada, Magistrados, a su consideracion el proyecto de la
cuenta, ¢alguien desea hacer uso de la voz? Al no existir intervenciones, le
pido por favor al Secretario tomar la votacion. = - - - - == == e e e e em oo oo oo o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidenta,
Magistrada, Magistrados, en votacidn nominal se consulia si aprueban el
proyecto del que se hadado cuenta. - - - - - - - - - m e e mm e mm oo

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- A favor. - - - -------

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- De acuerdo con la
propuesta. - - - - - - - - - - e

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es
nuestraconsuita. - ----------cmmmmmme e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidenta le informo que el
proyecto de sentencia es aprobado por unanimidad de vofos. - -----------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- En
consecuencia, en el Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-
077/2021, este Plenoresuelve: - - - - - === - oo mmcmme

PRIMERO. Se declara |la inexistencia de las infracciones atribuidas al
ciudadano Rubén Nufio Davila, entonces candidato a Presidente Municipal de
Zamora, Michoacan. - - ------------c s e e ee e e

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de las faltas que se atribuyen a la
persona moral denominada “FREGON Fresas Gonzalez” - - -------------

TERCERO. Se declara la inexistencia de las violaciones atribuidas al Partido
Revolucionario Institucional y Partido de ia Revolucion Democratica, por culpa
invigifando, - ---------------- - -

Secretario por favor continlie con el desarrollo de la sesion. - - ------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada
Presidenta, e/ cuarto punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
Sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-078/2021.
Quejoso: Partido de fa Revolucion Democratica. Denunciados: Partido del
Trabajo y otros. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras. - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Secretario,
por favor dé la cuenta del proyecto. - - - ----------cmmmmemme e a
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacidon Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magistrados, doy cuenta con el proyecio de sentencia
del procedimiento especial sancionador TEEM-PES-078/2021, promovido por
el Partido de la Revolucion Democratica, contra el Partido del Trabajo y otros.
En el caso, el PRD por conducio de su representante acreditado ante el
Consejo Distrital 20 de Uruapan Sur del IEM, manifestd que el PT levé a cabo
actos de proselitismo consistentes en la utilizacién de sus colores, logo, siglas
y emblema, entrega de apoyos y reparticion de viveres, Kits de hidratacion y
alimentacién, asi como vales de recarga de oxigeno gratuitos y préstamos de
oximetros, a las personas que se encontraban en espera para la aplicacion de
ta primera vacuna contra el virus Covid-19; en los distintos puntos de
vacunacion en la ciudad de Uruapan, Michoacan, lo que lievo a cabo a través
de la *Brigada Popular”; habiendo promocionado tales acios en su pagina
oficial de Facebook denominada “Pariido del Trabajo Uruapan”, con la
finalidad de posicionarse en el Proceso Electoral Local 2020-2021. Al
respecto, la ponencia considera que no se satisface uno de los tres elementos
necesarios para tener por acreditada la comisién de actos anticipados de
campafa, esto es, el elemento subjetivo, ya que siguiendo los parametros
dados por la Sala Superior, del material probatorio que obra en autos, no se
desprenden expresiones con las cuales se llame el voto a favor de alguno de
los candidatos del PT, ni tampoco manifestaciones que constituyan
equivalentes funcionales, que den lugar al llamado al voto por parfe del
denunciado, por lo cual se desestima la falta denunciada. - --------------

Ahora bien, no obstante que en este asunto se consideré pertinente llamar
también a la Comisién Coordinadora Municipal del PT, a Monica Cazares
Coria, y al medio de comunicacién “Central Informativa Michoacan”; sin
embargo, al haberse determinado inexistente la falta denunciada, a ningun fin
practico conduce analizar si les resulta ¢ no responsabilidad. Por lo anterior,
es que se propone declarar la inexistencia de las faltas atribuidas al Partido
del Trabajo, a su Comisién Coordinadora Municipal en Uruapan, Michoacan, a
Mobnica Cazares Coria y al medio de comunicacidon Central Informativa
Michoacan, consistentes en la comision de actos anticipados de campania, es
la cuenta Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrados. - -------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretario, Magistrada, Magistrados, a su consideracion el proyecto de la
cuenta, adelante Magisirada Bahena. - -----------------------------

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Gracias Presidenta,
en el proyecto que amablemente se pone a consideracion de este Pleno, en el
que se propone declarar la inexistencia de la falta atribuida al Partido del
Trabajo y a otros; consistente en la comisién de actos anticipados de
campafia, deseo manifestar de manera muy respetuosa que me apartaré del
estudio y consideraciones del mismo, toda vez que la falta denunciada
consistié en supuestos actos de proselitismo, consistentes en la utilizacion de
los colores, logo, siglas y embiema del Partido del Trabajo, asi como la
entrega de apoyos y reparticion de viveres, kits de hidratacién y alimentacién,
asi como vales de recarga de oxigeno gratuitos y préstamo de oximetros a las
personas que se encontraban en espera para la aplicacién de la primera
vacuna contra el virus covid-19, en la jornhada celebrada en el mes de marzo,
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en distintos puntos de vacunacién, en la ciudad capital de Uruapan; todo ello,
realizado a través de la “Brigada Popular”, acciones que fueron
proporcionadas en la pagina de Facebook, denominada “Partido del Trabajo
Uruapan”. == === == s s s s e e e ae oo o..

En el proyecto que se somete a consideracion de este Pleno, se propone que
las conductas atribuidas al Partido de Trabajo, por actos anticipados de
campana, no colmaron el elemento subjetivo, habida cuenta que no se
desprenden expresiones con las cuales se solicite el voto en favor de alguna o
de alguno de las y los candidatos del Partido del Trabajo, ni tampoco
manifestaciones que constituyan equivalentes funcionales que den lugar al
llamado al votc por parte del denunciado. Con el debido respeto, para la
magistratura ponente, en esta ocasidn no acompafio las consideraciones
relativas, ya que la suscrita considera que si se actualiza el elemento
subjetivo, ya que, de las actas circunstanciadas de verificacion levantadas por
el personal adscrito a la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de
Michoacan, se advierte que las personas que estuvieron entregando los
citados viveres, portaban chamarras negras con las iniciales del PT en el
brazo izquierdo, mientras que otros portaban playeras rojas o gorras con una
estrella amarilla y cubre bocas rojos con una estrella amarilla, similar a la que
caracteriza al Partido del Trabajo. Dicha estrella, entonces de conformidad con
el articulo 2, de los estatutos del partido denunciado, es el emblema de dicho
instituto politico, ademas de que tales eventos fueron publicados en la pagina
de Facebook, “Partido de Trabajo Uruapan”, con los hashtags “el PT esta de tu
lado” y “sigue [a estrella”; y todo ello obra a partir de |a foja 32 del expediente.
A juicio de la suscrita, analizados todos los elementos en su contexto, los
actos y las publicaciones materia de la denuncia, persiguen la finalidad de
posicionar frente a la ciudadania el nombre e imagen del partido denunciado,
lo que pudo afectar a la contienda y generar una ventaja indebida frente a los
demas contendientes en el proceso electoral. - - - - ----- - - - ===

Por lo cual, considero que se debid tener por colmado el elemento subjetivo y
analizarse el elemento temporal, mismo que a consideracion de la de la voz
debi6 tenerse por acreditado, ya que las conductas denunciadas, acontecieron
en el mes de marzo, de modo que, esto fue previo al inicio de las campahas
electorales, en el pericdo denominado de intercamparias. Por ello, a juicio de
la suscrita, si se deberia tener por acreditada la existencia de los actos
anticipados de campafia denunciados y, por ende, la correspondiente sancién
al partido denunciado por la culpa in vigilando, seria cuanto. ------------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Magistrada, ; alguna otra intervencion? Si Magistrado Pérez, adelante. - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Gracias

Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrado, bueno, me parece
interesante, en la reflexién de la cuenta que he puestc a su amable

. consideracion, y respecto a la situacion que se genera precisamente, yo les

digo que en tiempos de pandemia muchas cosas cambiaron en este proceso
electoral, y que también nos lleva a entender la connotacion de lo que implica
ese tipo de procedimiento, dentro de lo cual, encontramos una serie de actos o
hechos que se pudieran tener atendiendo a los equivalentes funcionales, en
una situacion particular del caso que pudiera genera una sancién, ---------
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Sin embargo, analizando las constancias que fenemos de autos y que
amablemente pongo a consideracion en este proyecio, es precisamente que,
aun ante el uso de las publicaciones de la referida red social Facebook, o en
este caso el hashtag identificado como “el PT esta de tG lado” y que se agrega
ahi el “sigue la estrella”, respecto de lo cual cabe mencionar que incluso ya la
Sala Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
ha establecido que incluso el hashtag es una herramienta del mundo digital v,
que permite entre otras cosas, uno es difundir una campafa, incluso
convertirla en un fendmeno viral, otro elemento mas es el que se fransmite en
eventos y noticias en tiempo real, ademas, la difusidn de un mensaje que
pudiera en todo caso, tener un contexto en lo particular, pudiera tener un
impacto con mayor facilidad. Estos elementos, que finalmente pueden genera
una huella en todo caso, que puede permanecer en las redes sociales, y
continuar de manera tal que, mientras no se retire, puede seguir durante
mucho tiempo al dia de su publicacion, v eso desde luego que también
implicaria que la misma Sala Especializada ha establecido en diversos
precedentes, sobre todo, uno en lo pariicular, el SRE-PECL-042/2019, donde
ya también ha habido un planteamiento sobre el tema, y donde se hace
precisamente el hasta donde este tipo del antepuesto de este hashtag, se usa
para ordenar palabras clave o temas, y eso desde luego también, a la luz de lo
que implica ese tipo de publicidades, pues pueden aparecer facilmente en la
busqueda, y esto si se logra obtener en la relevancia o suele convertirse en
tendencia, ideas finalmente que orientan en esta direccion. Y estas tendencias
se sefalan desde luego en nuestros precedentes, es que se determinan
mediante un algoritmo que puede identificar inmediatamente estos temas
parficulares. - - - - - - - - - e m e e e eiiemeioo

Por eso aqui, sobre todo, en la parte de lo que conlleva, pues que fue en el
mes de marzo, atendiendo a esa temporalidad previa al inicio de las
campanas, y que pudiera considerarse como actos anticipados de campafia
aqui, la pregunta se genera precisamente por la situacion particular que se da
por [os momentos en ios que se puede tomar en consideracion, incluso hasta
donde puede afectar el principio de equidad de la contienda. Si atendemos a
ello, pues a consideracibn de un servidor, pues no conlieva colocacion
implicita de fijar en su colectivo 0 en la sociedad en su conjunto de una
comunidad, o de una circunscripcion territorial, que finalmente en ese periodo
temporal inmediato, la imagen de una persona asociada con un mensaje,
finalmente que pueda tener una connotacidon de impacto, interés pubilico,
social o politico, como se precisaba con antelacion, pues nos llevaria a que
finalmente este tipo de planteamientos pudieran tornarse en una particularidad
que llevara a que en la red social Facebook, pues no tengamos ahi un
candidato especifico de este partido politico en ese momento, y que haya sido
postulado finalmente a la eleccibn de integrantes de ayuntamiento,
diputaciones o gubernatura. =~ --- - - --- - - - -

Es por ello que, atendiendo a estas “Brigadas de salud”, que se desarrollaron,
es precisamente el que se lleva bajo esa vertiente la situacién o Ia necesidad
gue se genera en situaciones 0 momentos, que si es importante de
destacarlos, para los efectos de que finalmente no llevaria bajo este elemento
subjetivo, a analizar finalmente el temporal, dada la circunstancia particular,
incluso atendiendo a los mismos equivalentes funcionales, no alcanza en este
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caso, el justificar la existencia de la sancién gue aqui se considera no
existente. En ese sentido, es precisamente el hecho de que, bajo este
planteamiento que se hace en el proyecto, es precisamente el que no se
alcanzarian esta pretensién, sobre la base de la denuncia que es planteada.
Es a su amable consideracién y agradezco la atencién, muchas gracias
Magistradas, Magistrado. - - === ==« m e oo .

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Magisirado ¢ alguna otra intervencién? Al agotarse las intervenciones, le pido
por favor al Secretario tomar la votacion. = - === == e c e e e e eaa

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.-. Con gusto Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magisirados, en votacidn nominal se consulta si
aprueban el proyectode lacuenta. - - - -----------ee ool

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- De manera
respetuosa, como o manifesté en mi participacion, en esta ocasion me
apartaria del proyecto. - - - === s s s e oo e

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Estoy de acuerdo con la
propuesta que plantea el Magistrado. - ==~ ----- - - - - - - -cmmcmm oo

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es
nuestraconsulta. == -====m--c--cmcmmem oo mmem-- -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta le informo
que el proyecto ha sido aprobado por mayoria de votos, con el voto en contra
de la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos. - =~ --=--cccccccacaaaaa

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Si
Magistrada Bahena, adelante. - - - - - === - - - - e m e e e e e oo

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Me permito anunciar
mi voto particular porfavor. - - - == - - - == e e o mum oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias. - -

En consecuencia, en el Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-
078/2021, este Plenoresuelve: - - - - - - - - - - - - - - - - - - oo m e e -

UNICO. Se declara la inexistencia de la falta atribuida al Partido del
Trabajo, a su Comisién Coordinadora Municipal en Uruapan, Michoacan, a la
ciudadana Monica Céazares Coria y al medio de comunicacion “Central
Informativa Michoacan”, consistente en actos anticipados de campafa. -- - - -

Secretario por favor contintie con el desarrollo de la sesién. - - - -----------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion
Magistrada Presidenta, el quinto punto del orden del dia corresponde al
Proyecto de Sentencia del Juicio de Inconformidad TEEM-JIN-055/2021,
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promovido por el Partido Fuerza por México contra actos del Comité Distrital
Electoral 05 de Paracho, Michoacan. Magistrado Ponente: Salvador
Alejandro Pérez Confreras. == --===--cmmcmmmmcmmmn o

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Secretario,
por favor dé la cuenta del proyecto. ===~ « - - - - - - m e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacién Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magistrados, doy cuenta con el proyecto de sentencia
del juicio de inconformidad TEEM-JIN-055/2021, promovido por el Partido
Politico Fuerza por México, contra los resultados del computo distrital, la
declaracion de validez de la eleccion y el otorgamiento de las constancias de
mayoria y validez correspondiente a la eleccion de diputacion local del Distrito
Electoral nimero 05 en Paracho, Michoacan; y contra el resultado de la
eleccién de diputaciones de representacidon proporcional correspondientes. En
el caso, Barbara Merlo Mendoza promovié el presente juicio de inconformidad,
ostentandose como representante propietaria del partido Fuerza por México,
ante el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan. ------------

Sin embargo, a consideracién de la ponencia, el caracter con el que se ostenta
la promovente no le otorga legitimacion procesal para promover el presente
medio de impugnacién, en razén de que no existe constancia alguna en el
expediente, que la acredite como representante del partido actor ante el
Consejo Distrital 05 del IEM, autoridad administrativa local que realizo el
computo final de la eleccidn de diputaciones locales; o en su caso, que goce
de dicha legitimacién en términos de sus estatutos o por instrumento notarial
que asi lo acredite. Por lo anterior, al actualizarse la causal de improcedencia
contenida en el articulo 11, fraccion IV, de la Ley de Justicia Electoral es que
se propone desechar de plano la demanda del juicio de inconformidad que
nos ocupa, es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrados. - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretario, se pone a consideracién de los Integrantes del Pleno el proyecto
de la cuenta, 4,alguna intervencién? Si Magistrada Bahena, adelante. - -- - - - -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Gracias Presidenta,
en este asunto como ya ha sido de explorado criterio y reiterado al mismo, en
relacion con la legitimacion y el reconocimiento a [a personeria, para la
representante estatal ante el Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan, del Partido Fuerza por México, pues seria el motivo de mi disenso,
el cual ya es conocido, mas bien, del conocimiento de este Pleno. Toda vez
que, el medio de impugnacién, a mi consideracion, no deberia ser desechado,
ya que la represenfante del este Partido Fuerza por México, tiene este
reconocimiento por parte del consejo del Instituto Electoral. - - - -- - --------

Por lo cual, como ya se ha referido en la maxima de derecho, el que puede lo
mas, puede lo menos, es que considero que no procederia el sobreseimiento
de este caso, y pues, de alguna manera, referir de manera resumida, pues
que esto con base en lo que establece la Ley de Justicia Electoral, en las
fracciones 11, articulo 11, fraccidon |V, establece en qué casos seran
improcedentes, y ahora también adminiculado con lo que establece el articulo
15, fraccion primera, en donde se establece que la representacion de los
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medios de impugnacion, cuando se efectle por los Partidos Politicos mediante
sus representantes legitimos, se entendera que se hace a través de aquellos
que fueron registrados formalmente ante el 6rgano electoral responsable. - - - -

De manera que, desde mi punto de vista, haciendo esta interpretacion, si
cabria este reconocimiento, y pues de esta interpretacién, también se podria
aplicar al caso, ya que se desprende que en el caso particular, operaria la
figura de la representacion sustituta, la cual tiene como finalidad el evitar una
merma al derecho de acceso a la justicia por la falta o negligencia de
promocioén o interposicion de alguno de los medios de impugnacion, para
centrovertir algin acto o resolucidon que genere un perjuicio a alguno de los
partidos politicos, por quien se ejerce representacion directa ante la autoridad
responsable. En este sentido, pues, cabe mencionar, que ha sido mi criterio en
los juicios de inconformidad 018 y acumulado, asi como los nimeros 045, 049
y 096, seria cuanto Presidenta. - - - - - - = ccmmcmmmm e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Muchas
gracias Magistrada ;alguna otra intervencion? Al agotarse las intervenciones,
le pido por favor al Secretario tomar la votacion. - - ----«---------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magistrados, en votacidn nominal se consulta si
aprueban el proyecto del que se hadadocuenta. - -------ccccccaaaaa.

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- En contra y me
permito anunciar la inclusion, y solicito que se glose a la sentencia mi voio
particular. - - - - - - - - - e o e

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- De acuerdo con el
PrOYeCIO - - - - - e mm e e e e

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRQO PEREZ CONTRERAS.- Es
nuestraconsulta. - - -----------------“cemmmeee e ee e e e ee e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta le informo
que el proyecto de sentencia es aprobado por mayoria de votos, con el voto
en contra de la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos, quien anuncia un
voloparticular. - -------------- - e e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- En
consecuencia, en el Juicio de Inconformidad TEEM-JIN-055/2021, este Pleno

resuelve; - - ----- - e e e -
UNICO. Se desecha de plano el juicio de inconformidad promovido por el
Partido Politico Fuerza por México, a través de su representante propietaria,

acreditada ante el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan. - - - -

Secretario por favor continle con el desarrollo de la sesién. ----=--=-=-----
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacién Magistrada
Presidenta, el sexto punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
Sentencia del Juicio de Inconformidad TEEM-JIN-104/2021, promovido por el
Partido MORENA contra actos del Consejo Distrital Electoral 20 de Uruapan
Sur, Michoacan. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras. -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Secretario,
por favor dé la cuenta del proyecto. - - - - - - - < s m s e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magistrados, doy cuenta con el Juicio de
Inconformidad 104 de este afio, interpuesto por el representante del partido
MORENA, en contra del computo distrital para la eleccion de la Gubernatura
del Estado, realizada por el Consejo Distrital 20 de Uruapan, Michoacan. El
actor pretende la nulidad de la votacién recibida en 24 casillas, porque a su
decir se actualiza el error y dolo en el computo de los votos y respecto de una

casilla, la diversa analizada bajo la causal de nulidad consistente en

iregularidades graves. - - = = - - - - - c e e icdaeaaaaa

Al respecto, la ponencia propone declarar inoperante el agravio por cuanio ve
a la causal de error y dolo, en virtud de que el actor no cumplid con la carga
procesal que de dicha causal impone el numeral 57, fraccion IV, de la Ley de
Justicia Electoral, ya que se limité a sefialar en forma genérica y abstracta que
existia irregularidad en el computo de los votos, argumentando una diferencia
entre el total de votos, boletas extraidas y personas que votaron y, en algunos
casos mas, votos nulos que diferencia entre el primer y segundo lugar, sin si
quiera sefalar las cantidades discrepantes y mucho menos la confronta
individualizada de los rubros; elementos minimos indispensables para que
este jurisdiccional esié¢ en condiciones de pronunciarse respecto de la causal
invocada. Siendo que de una casilla la inoperancia también deriva porque fue
objeto de recuento por el Consejo Disfrital. - - - -----------~ccecamaa--.

Ahora, en cuanto a la casilla que se analiza bajo la causal de irregularidades
graves, se propone infundado el agravio. En virtud de que si bien, de las
constancias de autos, esta acreditado que una persona depositd su boleta por
error en {a urna de la casilla cuya nulidad se pretende cuando debid
depositarla en la urna que le correspondia, asimismo que por error se puso el
sello de “vofo” en el nombre de un representante distinto al que emitié la
votacion, tales irregularidades no resultan de entidad negativa mayor, que
afecten la certeza o certidumbre sobre la votacion que en dicha casilla se
recibié, maxime que no resultan determinantes cuantitativamente, ya que la
diferencia entre el primer y segundo lugar en la casilla controvertida es de 37
votos. En consecuencia, al no actualizarse ninguna causal de nulidad de
casillas, se propone confirmar el computo distrital de la eleccion de la
Gubernatura del Estado llevada a cabo por el Consejo Distrital local 20, con
cabecera en Uruapan, Michoacan, es la cuenta Magistrada Presidenta,
Magistrada, Magistrados. - - - -« === e e cccmmaoaaoL S L EE LR

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretario, Magistrada, Magistrados, a si consideracién el proyecto de la
cuenta, jalguien desea hacer alguna intervencién? Al no existir
intervenciones, le pido por favor al Secretario tomar la votacién. - - ---------

Pagina 14 de 19



ivi [ EEM

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTARKY DE MICHOACAN

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrada
Presidenta, en votacién nominal se consulta si aprueban el proyecto del que
sehadadocuenta. ------=-cccmc oo ----

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Con el proyecto. - - - -

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- De acuerdo con la
PONENCIA, = == = = = = = e o o o e e

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es
nuestra consulta. ---------- - L.

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta le informo
que el proyecto de sentencia es aprobado por unanimidad de votos. - -~ -----

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- En
consecuencia, en el Juicio de Inconformidad TEEM-JIN-104/2021, este Pleno
resuelve: - - - - - - - - oo

UNICO. Se confirma el computo distrital de la eleccién de la Gubernatura del
Estado, realizado por el Consejo Distrital local 20, con sede en Uruapan,
Michoacan. = === ===« - c o oo ..

Secretario por favor contintie con el desarrollo de la sesién. == --~---------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacién Magistrada
Presidenta, el séptimo punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
Sentencia del Juicio de Inconformidad TEEM-JIN-105/2021, promovido por el
Partido Fuerza por México contra actos del Consejo Distrital Electoral 20 de
Uruapan Sur, Michoacan. Magistrado Ponente: Salvador Alejandro Pérez
Contreras. === -=-=---mm e e emeea -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES .- Secretario,
por favor dé la cuenta del proyecto. - - - - = == === = - e m oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magistrados, doy cuenta con el proyecto de sentencia
del juicio de inconformidad TEEM-JIN-105/2021, promovido por el Partido
Poiitico Fuerza por México, por conducto de su representante propietaria
acreditada ante el Comité Distrital responsable, contra los resultados del
computo distrital, 1a declaracién de validez de la eleccién y el otorgamiento de
las constancias de mayoria y validez correspondiente a la eleccion de
diputaciones locales emitidas por el Consejo Distrital Electoral nimero 20 del
Instituto Electoral de Michoacan, en Uruapan, Michoacan, por el cual se
determind tener por triunfadora a la formula de candidaturas postulada por la
coalicién de los partidos politicos PRIYPRD. = == == - cccmcmmcca e

Al respecto, el computo distrital relativo a la eleccién de diputados, por el
principio de mayoria relativa, en el mencionado distrito culmind el diez de
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junio, por lo cual el plazo para impugnarlo inici¢ el once y finalizd el quince de
junio. Ahora bien, si en el caso concreto la demanda se presenté a las
dieciséis horas con ocho minutos del dieciséis de junio, ante el Comité Distrital
Electoral 20 de Uruapan Sur del Institutc Elecioral de Michoacan, de
conformidad con el oficic IEM-CD20-204/2021, firmado por el Secretario de
dicho Comité, resulta evidente que su presentacidbn es extemporanea, en
atencion a que ello ocurrié una vez fenecido el plazo legal. Por lo anterior, al
actualizarse la causal de improcedencia contenida en el articulo 11, fraccién
ill, de la Ley de Jusiicia Electoral es que se propone desechar de plano la
demanda del juicio de inconformicad que nos ocupa. Es la cuenta Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magistrados. - - - - - - -« e c e e w e e e m s e e e e e e -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretario, Magistrada, Magistrados, a su consideracion el proyecto de la
cuenta, ¢alguna intervencion? Al no existir intervenciones, le pido por favor al
Secretario tomar la votacion. - - -~ == ==~ - s e e e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDQOS.- Con mucho gusto Magistrada
Presidenta, en votacién nominal se consulia si aprueban el proyecto del que
sehadadocuenta. -----------c-mccmmmm e e e o

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- A favor del proyecto.

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- De acuerdo con la
propuesta.-------=---------- e meemmeoaemeo oo

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es
nuestraconsulta. - -----------cmmmmmm oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor, - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta le informo
gue el proyecio de sentencia es aprobado por unanimidad de votos. --------

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- En
consecuencia, en el Juicio de Inconformidad TEEM-JIN-105/2021, este Pleno
resuelve: - - - ------ - - - e e oo

UNICO. Se desecha de plano la demanda del juicio de inconformidad. - - - - -
Secretario por favor contintie con el desarrollo de la sesion. - -------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta, el octavo punto del orden del dia corresponde al Proyecto de
Sentencia del Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales
del Ciudadano TEEM-JDC-293/2021, promovido por Miguel Angel Villegas
Soto contra actos de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de
Michoacan. Magistrada Ponente: Salvador Alejandro Pérez Contreras.- - - - -

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Secretario,
por favor dé la cuenta del proyecto. === ==«------m-cmcmmmmmemme oo
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magistrados, doy cuenta con el proyecto de sentencia
del Juicio para la proteccién de los derechos politico electorales del ciudadano
TEEM-JDC-293/2021, el cual se propone sobreseer, al actualizarse la causal
de improcedencia prevista en la fraccion V, del articulo 11, de la Ley de
Justicia en materia electoral. En virtud, de que lo que se impugna por el actor
del presente juicio es la reposicién del acuerdo de admision del procedimiento
especial sancionador IEM-PES-316/2021, en atencion a que el mismo no es
definitivo ni firme. Ya que su efecto se limita a ser intraprocesal, pues no
produce una afectacion directa e inmediata a derechos sustantivos, en tanto
que los efectos que genera se vuelven definitivos hasta que son empleados
por la autoridad resolutora en la emision de la resolucion final correspondiente,
es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrados. - -----------

MAGISTRADA PRESIbENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretario, Magistrada, Magistrados, a su consideracion el proyecto de la
cuenta, adelante Magistrada Bahena. - ---------------------c-----

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Gracias Presidenta,
en este juicio ciudadano 293, de manera respetuosa, también me apartaria del
sentido de las consideraciones del juicio ciudadano de cuenta. Toda vez que,
de autos no se advierte que se contenga el andlisis del por qué no se debe
considerar un acto definitivo y firme el acuerdo impugnando, en lo relacion con
lo dispuesto en la tesis de jurisprudencia de rubro PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR, EL ACUERDO DE |INICIO Y
EMPLAZAMIENTO POR EXCEPCION ES DEFINITIVO PARA LA
PROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACION PREVISTO EN LA
LEGISLACION APLICABLE, misma tesis que es invocada por el actor para
acreditar que el acto impugnado si le genera una afectacidon de derechos
sustantivos, por lo que a consideracidn de la suscrita, debia realizarse el
estudio correspondiente. - - ---------mmm e e

Adicionalmente a mi consideracion, del caso se advierte que si hay violaciones
al principio general del derecho, consistente en que las autoridades no pueden
revocar sus propios actos. Esto mas bien seria materia de un juicio de
lesividad, mismo que no se encuentra regulado, sin embargo, vale la pena
referir que hace apenas unos dias, salié publicado en las notas de circulacion
de nuestro Estado, que acaba de ser presentada una iniciativa precisamente
del juicio de lesividad en materia electoral, el cual seria también procedente y
que se encontraria regulado en el Codigo Electoral, en caso de ser aprobado
por la Legislatura correspondiente. Y bueno, en relacion ahora con esto,
bueno, ademas vale la pena referir que fue presentado por un expresidente de
este Tribunal Electoral del Estado, esperando que pudiera tener eco en el
Congreso del Estado, para que pudiera ser aprobado. - -----------------

Ahora bien, volviendo al tema, obra en autos que, la responsable, esto es la
Secretaria Ejecutiva, revoca el acuerdo en el que ya habia determinado que se
encontraba debidamente integrado el expediente, de manera que, como va lo
referi, pues esto seria propiamente una atribucion con la que no cuenta, ya
que existe una imposibilidad juridica de que la autoridad pueda revocar sus
propios actos. De manera que, coincidiria en que al actor si le asiste la razén,
en cuanto que manifiesta que a quien en su caso le competeria determinar si

Pagina 17 de 19



e e

ivi |EEM

TRIBUNSL E{ECTORAL DEL ESTADS DE MICHOACAN

el expediente se encuentra debidamente integrado es al érgano jurisdiccional,

es decir, a este Tribunal, en términos de lo previsio en el articulo 263, del
Codigo Electoral. Por taies razones, es mi consideracion gue este estudio
debi6é de haberse analizado en el fondo del asunto; motivo por el cual, me
permito manifestar que disiento en este caso del asunto de la cuenta, gracias.

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Magistrada ¢ alguna otra intervencién? Al agotarse las intervenciones, le pido
por favor al Secretario tomar la votacion.- - - - - - - = =ccccmmmca e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto Magistrada
Presidenta, Magistrada, Magistrados, en votacion nominal se consulta si
aprueban el proyecto del que se hadado cuenta. == -~ ----- -~ cceaamao -

MAGISTRADA ALMA ROSA BAHENA VILLALOBOS.- Respetuosamente y
por las consideraciones manifestadas, iria en contra y, en caso de que el

criterio mayoritario sea a favor del mismo, me permito informar que glosaré el
respectivo voto particular. - - - - == - - - - c oo

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- De acuerdo con la
PrOPUESHE. = = = = - - - o o oo e e e i oo

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es
nuestraconsulta. - - == -== == oo e

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- A favor. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magisfrada Presidenta le informo
que el proyecto de sentencia es aprobado por mayoria de votos, con el voto

en contra de la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos, quien anuncia un
voto particular, - - - - - - e e e e e eeaaa

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- En
consecuencia, en el Juicio Ciudadano TEEM-JDC-293/2021, este Pleno
resuelve: - - - - - - - - e e

UNICO. Se sobresee el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, al haberse acreditado la causal de improcedencia
prevista en la fraccién V, del articulo 11, de la Ley de Justicia Electoral. - - - - -

Secretario por favor contintie con el desarrollo de la sesién. - --------- -~ - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrada Presidenta, le
informo que se han desahogado todos los puntos del orden del dia propuestos
para esta sesidn piblica. - === === - - o oo

MAGISTRADA PRESIDENTA YURISHA ANDRADE MORALES.- Gracias
Secretario, Magistrada, Magistrados siendo las dieciséis horas con
cincuenta y tres minutos se da por concluida la presente sesion. Muchas
gracias (Golpe demallete). === - - - === cc s e el
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MAGISTRADA PR NTA
YURISHA/A QRALES

MAGISTRADA

ALMA ROSA ENAVILLALOBOS

MAGISTRADO

SECRETARIO GENERALDF ACUERDOS /

HECTORRHNGEL ARGUETA -

El suscrito Licenciado Héctor Rahgel Argueta, Secretario General de Acuerdos del
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en ejercicio de las facultades que me
confieren los articulos 69, fracciones VIl y VIII, del Cédigo Electoral del Estado y
14, fracciones X y XI, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, hago constar que las firmas que anteceden corresponden al Acta de la
Sesion Publica Virtual de Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
identificada bajo el numero TEEM-PLENO-079/2021, misma que fue levantada con
motivo de la Sesidén Publica Virtual, celebrada el doce de julio de dos mil veintiuno,
y que consta de diecinueve paginas incluida la presente y aprobada en Sesion
Pudblica Virtual de veintisiete de julio de dos mil veintiuno, por la Magistrada
Presidenta Yurisha Andrade Morales, la Magistrada Alma Rosa Bahena Villalobos,
y los Magls ados Jose René Ollvos Campos y Salvador Alejandro Perez
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