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Morelia, Michoacan de Ocampo, a veintiocho de enero

de dos mil dieciséis.

VISTOS, para resolver el acuerdo del Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, para proveer sobre la
acumulacion de los juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, identificados con las claves
TEEM-JDC-0001/2016, TEEM-JDC-0002/2016 y TEEM-JDC-
0003/2016, integrados con motivo de los juicios ciudadanos,
promovidos por Reinaldo Rosas Torres, Mario Mondragon Lépez y
Leobardo Colin Lopez, respectivamente, contra la omision del

Ayuntamiento de Zitadcuaro, Michoacan de emitir la convocatoria
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para elegir Jefes de Tenencia y Encargados del Orden,
especificamente de la Tenencia de Aputzio de Juarez; la ilegal
convocatoria emitida el ocho de octubre del afo inmediato
anterior, por el Secretario de dicho Ayuntamiento y en
consecuencia el indebido proceso electivo de Jefe de Tenencia
del mencionado lugar, que culminé con la declaracion de validez,
entrega de constancia de mayoria y toma de protesta del

ciudadano que resulto electo.

RESULTANDO:

PRIMERO. Juicios para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano. El quince de enero del afo
en curso, los ciudadanos Reinaldo Rosas Torres, Mario
Mondragon Lopez y Leobardo Colin Loépez, comparecieron ante
este Tribunal, por su propio derecho, a promover juicios
ciudadanos, en contra del Ayuntamiento de Zitacuaro, Michoacan,
de quien reclaman la omisién de aprobar y emitir en el ejercicio de
sus atribuciones, en cuanto 6rgano colegiado y autoridad superior
del municipio, la convocatoria de ley para elegir validamente a los

Jefes de Tenencia y Encargados del Orden de ese Municipio.

SEGUNDO. Registro y turno a ponencia. Una vez
recibidos los medios de impugnacién referidos, mediante
proveidos dictados en los juicios identificados con numeros
TEEM-JDC-0001/2016, TEEM-JDC-0002/2016 y TEEM-JDC-
0003/2016, el Magistrado Presidente Alejandro Rodriguez
Santoyo, ordend integrar los respectivos expedientes, registrarlos
en el Libro de Gobierno y turnarlos a la ponencia a su cargo, para
los efectos previstos en el articulo 27 de la Ley de Justicia en

Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
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Michoacan de Ocampo, acuerdos a los que se dio cumplimiento
mediante oficios TEE-P-SGA-00030/2016, TEE-P-SGA-
00031/2016 y TEE-P-SGA-00032/2016, recibidos en la ponencia

el veintitrés de enero del afio que transcurre.

TERCERO. Acuerdos de radicacion. Dentro de los
expedientes TEEM-JDC-0001/2016, TEEM-JDC-0002/2016 vy
TEEM-JDC-0003/2016, se dictd el acuerdo de radicacion el

veinticuatro de enero del afio dos mil dieciséis.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Actuacion colegiada. Por la materia sobre la
cual versa este acuerdo, se considera que debe ser el Pleno de
este Tribunal quien, mediante actuacién colegiada quien resuelva
sobre la acumulacion de los juicios ciudadanos promovidos por
Reinaldo Rosas Torres, Mario Mondragdn Lépez y Leobardo Colin

Lopez.

Lo anterior se considera asi, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 66, fraccion Xl, del Cédigo Electoral del
Estado de Michoacan de Ocampo y 42 de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participaciéon Ciudadana del Estado de
Michoacan de Ocampo, en los cuales se establece que la
acumulacion podra decretarse por este Organo Jurisdiccional al
inicio, durante la sustanciacion o para la resolucion de los medios
de impugnaciéon, en tanto que, son atribuciones de los
magistrados someter a consideracion del Pleno los casos en que

proceda la acumulacion de las impugnaciones.
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Como ya se indicé, el articulo 42 de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de

Michoacan de Ocampo dispone:

"Articulo 42. Para la resolucién pronta y expedita de los
medios de impugnacion previstos en esta Ley, los 6rganos
competentes del Instituto o el Tribunal, podran
determinar la acumulacion de los expedientes de
aguellos recursos en que se impugne simultaneamente,
por dos o mas partidos politicos, o ciudadanos el
mismo acto, acuerdo o resolucion. La acumulacién podra
decretarse al inicio o durante la sustanciacion, o para la
resolucion de los medios de impugnacion”.

De la interpretacion literal del precepto en cita, queda
evidenciado, que este 6rgano jurisdiccional, a fin de resolver de
manera pronta y expedita los juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, previstos por la
legislacion de la materia, estara en aptitud de acumular los
expedientes de los recursos o juicios en los que se impugne por
dos 0 mas partidos politicos o ciudadanos el mismo acto, acuerdo
o resolucion; acumulacion que podra decretarse al inicio, durante
la sustanciacion o en la resolucién recaida en los medios de

impugnacion.

Es necesario precisar, que la acumulacion de autos o
expedientes soOlo trae como consecuencia que el o6rgano
jurisdiccional del conocimiento, los resuelva en una misma
sentencia, sin que ello pueda configurar la adquisicion procesal de
las pretensiones de las partes, ya que sus efectos practicos
inciden en el hecho de que se resuelven al mismo tiempo un
conjunto de asuntos, lo cual permite aplicar cumplidamente los
principios de economia y concentracion procesal en el dictado de
las sentencias, con la ventaja de evitar resoluciones que a la
postre podrian ser contradictorias.
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Sirve de base legal, la jurisprudencia 2/2004,* del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, que dice:

"ACUMULACION. NO CONFIGURA LA ADQUISICION
PROCESAL DE LAS PRETENSIONES. La acumulacién de
autos o expedientes solo trae como consecuencia que la
autoridad responsable los resuelva en una misma
sentencia, sin que ello pueda configurar la adquisicion
procesal de las pretensiones en favor de las partes de uno u
otro expediente, porque cada juicio es independiente y debe
resolverse de acuerdo con la litis derivada de los
planteamientos de los respectivos actores. Es decir, los
efectos de la acumulacion son meramente procesales y en
modo alguno pueden modificar los derechos sustantivos de
las partes que intervienen en los diversos juicios, de tal
forma que las pretensiones de unos puedan ser asumidas
por otros en una ulterior instancia, porque ello implicaria
variar la litis originalmente planteada en el juicio natural, sin
gue la ley atribuya a la acumulacién este efecto, de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 31 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral,
dado que las finalidades que se persiguen con ésta son
Gnica y exclusivamente la economia procesal y evitar
sentencias contradictorias”.

SEGUNDO. Acumulacion. En atencion a lo anterior, y como
de los expedientes TEEM-JDC-0001/2016, TEEM-JDC-0002/2016
y TEEM-JDC-0003/2016, con los que se da cuenta, se advierte
gue el primer juicio fue promovido por Reinaldo Rosas Torres, en
su caracter de ciudadano y habitante de la tenencia de Aputzio de
Juérez, Municipio de Zitacuaro, Michoacan y que con posterioridad
se promovieron los juicios de Mario Mondragon Lopez y Leobardo
Colin Lépez, respectivamente y toda vez que en los tres juicios
ciudadanos se combaten de igual manera la omision del
Ayuntamiento de Zitadcuaro, Michoacan de emitir la convocatoria

para elegir Jefes de Tenencia y Encargados del Orden,

1 Visible en la pagina 20, de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, Compilacion Oficial, de la
Tercera Epoca.
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especificamente de la Tenencia de Aputzio de Juarez; la ilegal
convocatoria emitida el ocho de octubre del afio inmediato anterior,
por el Secretario de dicho Ayuntamiento y en consecuencia el
indebido proceso electivo de Jefe de Tenencia del mencionado
lugar, que culminé con la declaracion de validez, entrega de
constancia de mayoria y toma de protesta del ciudadano que

resulto electo, es que procede su acumulacion.

En consecuencia, se decreta la acumulacion de los
expedientes TEEM-JDC-0002/2016 y TEEM-JDC-0003/2013 al
TEEM-JDC-0001/2016, por ser éste el primero que se recibio y
registré ante este drgano jurisdiccional, con la finalidad de facilitar
la pronta y expedita resolucion de los juicios referidos y de evitar

la continencia de la causa.

Por lo expuesto y fundado, se

ACUERDA:

UNICO. Se decreta la acumulacion de los Juicios para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano
TEEM-JDC-0002/2016 y TEEM-JDC-0003/2016 al TEEM-JDC-
0001/2016, por ser éste el primero que se recibié ante este

Tribunal.

Notifiquese personalmente a los actores y al tercero
interesado; por oficio, a la autoridad responsable; y, por
estrados, a los demas interesados. Lo anterior, en términos de lo
previsto en los articulos 37, fracciones I, Il y 11, 38, y 39 de la Ley

de Justicia en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del



TEEM-JDC-0001/2016 Y ACUMULADOS

Estado de Michoacan de Ocampo, asi como los articulos 74 y 75

del Reglamento Interior de este 6rgano jurisdiccional.

Asi, por unanimidad, lo acordaron el Magistrado Presidente
Alejandro Rodriguez Santoyo, quien fue ponente, asi como los
Magistrados Ignacio Hurtado Gémez, José René Olivos Campos y
Omero Valdovinos Mercado, quienes integran el Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en ausencia del
Magistrado Rubén Herrera Rodriguez, ante Ana Maria Vargas
Vélez, Secretaria General de Acuerdos, que autoriza y da fe.-
Conste.

MAGISTRADO PRESIDENTE

(Rubrica)
ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO

MAGISTRADO MAGISTRADO

(Rubrica) (Rabrica)
IGNACIO HURTADO JOSE RENE OLIVOS

. CAMPOS
GOMEZ

MAGISTRADO

(Rubrica)
OMERO VALDOVINOS MERCADO
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

(Rubrica) )
ANA MARIA VARGAS VELEZ

La suscrita licenciada Ana Maria Vargas Vélez, Secretaria General de
Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, en ejercicio de las
facultades que me confieren los articulos 69, fracciones VII y VIl del Cédigo
Electoral del Estado; 9, fracciones | y Il del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, hago constar que las firmas que
aparecen en la pagina que antecede y en la presente, corresponden al
acuerdo plenario emitido por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, en reunion interna celebrada el veintiocho de enero dos mil
dieciséis, dentro del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano, identificado con clave TEEM-JDC-001/2016 y
Acumulados; la cual consta de ocho paginas, incluida la presente. Conste.



