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ACTA NO. TEEM-SGA-027/2019

En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las nueve horas con ocho minutos, del
ocho de agosto de dos mil diecinueve, con fundamento en los articulos 83 del
Codigo Electoral del Estado, y 6, fracciones XVI y XXVIII del Reglamento Interno
del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan; en el inmueble que ocupa el
Tribunal Electoral del Estado, sito en la calle Coronel Amado Camacho, numero
294, colonia Chapultepec Oriente, se reunieron la Magistrada y los Magistrados
integrantes del Pleno, Yolanda Camacho Ochoa, Ignacio Hurtado Gomez, Jose
René Olivos Campo, Salvador Alejandro Pérez Contreras y Omero Valdovinos
Mercado, este Ultimo en su calidad de Presidente del Tribunal Electoral del Estado,
con el Secretario General de Acuerdos, Arturo Alejandro Bribiesca Gil, para celebrar
sesidnpublica.------c-ccc e

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- (Golpe de
Mallete). Buenos dias tengan todas y todos. Da inicio la sesion ptblica del Tribunal
Electoral del Estado, convocada para estafecha. - ------------------cno--

Secretario General, por favor verifiqgue el qudrum para sesionar y de cuenta con la
propuestade ordendeldia.--------=--------“-“--“-“---------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su autorizacion Presidente, me
permito informarle que se encuentra presente la totalidad de los integrantes del
Pleno de este organo jurisdiccional, por lo que existe quérum legal para sesionar y
las determinaciones que se tomen seran plenamente validas.----------------

Por otra parte, el orden del dia propuesto para esta sesion publica, es el siguiente;

Primero. Dispensa de lectura y, en st caso, aprobacion def contonicl
de las actas de sesion de Pleno numeros 20, 21, 22, 23 y 24
celebradas el 28 de junio, 2, 3, 5 y 16 de julio, del afio en curse,
respectivamente.

Segundo. Proyecto de sentencia del Juicio para fa Proteccion de los
Derechos Politica-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-051/20139,
promovido por Maria Yolanda Vazquez Murillo y otro.

Tercero. Proyecto de sentencia del Juicio para la Proteccion de (os
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-053/2018,
promaovido por José Alejandro Montes Sanchez.

Cuarto. Proyecto de sentencia del Juicio para la Proteccion de [6s
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-045/2018,
promovido por Maria Cristina Velazquez Juarez y otros.

Presidente, Magistrada, Magistrados, son los asuntos enlistados - ------------
MAGISTRADC PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Gracias

Secretario. Magistrada, Magistrados, esta a su consideracion la propuesta del
orden del dia. Si no hay intervenciones, se somete para su aprobacién en votacion




ACTA N° TEEM-5GA-027/2019

economica, por lo que quienes estén por |la afirmativa, favor de manifestarlo de la
forma acostumbrada. Se aprueba por unanimidad.-------------------- -~~~

Secretario, inicie con el desahogode lasesion.----------crcecocooo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su permisa Presidente. El primer
punto del orden del dia corresponde a |a dispensa de lectura de las actas numeros
20, 21, 22, 23 y 24 de este afio, respectivamente, y, en su caso, la aprobacion de
e e R e R e R L el ot R et Ttk B L% Bk Tt et et i

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Magistrada,
Magistrados, primeramente, en votacion econdmica se consulta si aprueban la
dispensa de la lectura de las actas de referencia; por lo que quienes esten por la
afirmativa, favor de manifestarlo de la forma acostumbrada. Aprobada la dispensa.

Ahora, en votacidn economica se consulta si aprueban su contenido. Aprobadas
=R ol R e e T

Secretario, por favor continle con lasesion, - -----------c-ccmmcaaaoot

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Si sefior Presidente. El segundo
punto del orden del dia, corresponden al proyecto de sentencia del juicio ciudadanc
S1deesteann. ------r-mcmmme e e m e e e e e

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Licenciado
Eulalio Higuera, por favor sirvase dar cuenta con el proyecto circulado por la
ponencia de la Magistrada Yolanda Camacho Ochoa.---------------------

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion Magistrado
Presidente y el Plenc de este Tribunal. - ==~ -«=cc-csrcucncncccnneono---

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio ciudadano 51 de este afio,
promovido por Maria Yolanda Vazquez Murillo y Efrain Gilmar Lara Molina, en
contra de la resolucion emitida por la Comision Especial Electoral Municipal del
Ayuntamiento de Morelia, por la que se declard su cancelacion como candidatos
propietario y suplente, respectivamente, a la Jefatura de la Tenencia Morelos. - - -

En primer término, en el proyecto se propone declarar que en el caso se justifica el
estudio de fondo de la controversia relativa a un acto de preparacién de la eleccian
no obstante que ya se efectud la jornada electiva y toma de protesta del cargo, en
vitud de gue no se garantizd una cadena impugnativa para que los actores
pudieran defenderse ante la instancia junsdiccional por la cancelacion de su
candidatura, ademas de que el dia posterior a la presentacion de la demanda, vy
previo a la jornada electiva, el Ayuntamiento no mantuvo abiertas sus instalaciones
a fin de poder requeririe el acto impugnado.- - - === -=---=--=----c-eemooon-

Respecto al fondo del asunto, se propone declarar que los agravios son fundados,
en virtud de que la autoridad responsable violentd en contra de los promoventes las
reglas al debido proceso e incurrio en falta de exhaustividad y motivacion, ya que
no les corrid traslado con todas |las pruebas ofrecidas originalmente en la denuncia;
no se contempld lo hecho valer en el escrito de respuesta a la queja; ni se hizo un
estudio exhaustivo y motivado respecto a |a valoracion de las pruebas.---------

Entonces, en virtud de que la jornada electiva y toma de protesta, ya acontecieron
respecto a la eleccion de Jefe de la Tenencia Morelos, se advirtio |a necesidad de
analizar en plenitud de jurisdiccion la materia de la queja primigenia, sobre la cual,
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se propone determinar inexistente la falta atribuida a la parte denunciada, por no
acreditarse los hechos denunciados, consistentes en actos anticipados de
proselitismo y, consecuentemente, la ponencia identifica que no existieron bases
para haber cancelado la candidatura de los actores.- - - - == == - - ccmcceo-no--

Por lo tanto, al advertirse que en el caso se justifica una excepcion al principio de
definitividad y su consustancial irreparabilidad de las etapas del proceso elecioral,
se propone declarar la invalidez de la eleccion de Jefe de la Tenencia Morelos, a
fin de que el Ayuntamiento de Morelia emita y publigue nueva convocatoria para el
referido procesoelectivo. == === c s e mmmmm e R

Es la cuenta sefores Magistrados, - - ------cccmimmmmmmn e

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS WMERCADC. Cravas
licenciado Higuera. Magistrada, Magistrados a su consideracion el proyecto de la
cuenta. Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras, tiene el uso de la voz. - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Gracias
Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrados. - = - ---------------------

Me permito, nada mas, muy brevemente adelantar que acompafare &l proyecto, no
sin antes hacer un sefalamiento preciso y que me permitiré emitir ahl un voto
concurrente, en razén a los efectos que corresponden en relacion precisamente a
lo que es la parte de la toma de protesta, sobre todo a efecto de fortalecer esa parte
gue considero relevante, dadas las circunstancias que se sefialan en el proyecto,
en razon a que el pasado veintinueve de julio, se tomo la protesta por parte del
Ayuntamiento a la ganadora de dicha eleccion por la que se asumio con el cargo
dedefadeTenencia. ------mcmmmmmm e c e

Pero algo relevante que sefalo al respecto, sobre fodo porque como ya se ha dadc
cuenta y que se hizo énfasis en ello, en razdn a lo que corresponde a la toma de
protesta y de manera muy respefuosa, que es para efectos sclamente para
puntualizar esa parte, sobre todo en lo que corresponde a que no por el hecho de
haber tomado la protesta, ya es un acto definitivo y por tanto irreparable, scbre todo
por un precedente como se cita en el proyecto, pero Unicamente a efectos de
garantizar y sobre todo robustecer esa parte en cuanto a lo que corresponde a qgue
la excepcién a la regla, precisamente a la irreparabilidad, sobre todo respecto al
medio de impugnacién y a la definitividad, por la etapa que 2 corresponda mizma
gue no se agota precisamente por lo que ya se ha sefialado. - - - - -~ ---«------

En cuanto a la cadena impugnativa, nos lleva a que, por lo plazos que se
establecieron, practicamente faltd por parte del propio Ayuntamiento haber
establecido plazos que permitieran agotar la cadena impugnativa, algo muy
importante, los contendientes o las personas que participan en dicho proceso, no
les son imputables este tipo de situaciones o hechos que se plasman derivados
precisamente de la convocatoria puesto que cada etapa debe irse cerrando; y una
vez que se va cerrando cada una de las etapas, para que cause definitividad y
poder abrir otra, nos lleva precisamente a que los plazos deben ser considerados
en cuanto a que permitan que en la cadena impugnativa se puedan éstos ir
agotando como yase hasefialado---=-==-cmmmcmmmcm e e e a s

Pero algo importante, si no tenemos nosotros esa certeza en cuanto a que los
plazos puedan ser, en su momento, agotados en tiempo y forma, nos lleva a gue
incluso si hacemos un estudio en cuanto a que practicamente las fechas en cuaniu
se tiene que estar resolviendo el medio de impugnacion, incluso, que establece el
propio Reglamento, propio para llevar a cabo este tipo de elecciones en cuanto a

;|
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la queja, que son cuarenta y ocho horas, y ademas, darle también la oportunidad
en el derecho de audiencia para el acceso a la justicia, también a la parte actora,
pues no lleva a que, bajo ciertos pardmetros que dejd de hacer incluso el propio
Ayuntamiento en cuanto a tiempos, gque no se fueron respetando éstos, pues eso
impide que en su momento se puedan ir agotando actos posteriores, no solamente
de lo que corresponde al ambito municipal, a la Comision Especial de Elecciones,
sino también al ambito local en cuanto a la cadena impugnativa que se hace por
este Tribunal, e incluso si nos fueramos ante la Sala Regional o ya hasta la Sala
SUPENOr, === == s s s s s oo o e e e e oo

Entonces, este tipo de situaciones nos lleva precisamente a la reflexion en cuanto
a que no por el hecho de haber tomado la protesta, significa que ya queda

irreparable. Por tanto, es donde asumiria con mucho respeto a la Magistrada, sobre
todo para esa parte, de que pueda en su momento ser incorporado. - - ---------

Es cuanto Magistrado, Magistrada, Magistrados. - --------------ceoomco---
MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADQ.- Gracias
Magistrado Salvador Alejandro Pérez Contreras. Secretario por favor, tome |a
volagion. - - = - s s s m s e e s
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto Presidente. - - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Es miconsulta.-------------
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor del proyecto. - === ==~ - - -
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Con la propuesta. - - - - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- De acuerdo
con el proyecto, haciendo un voto concurrente, a considerar, - === === ---------

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- A favor.- - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, le informo que el proyecto
de sentencia se aprueba por unanimidad con el voto concurrente del Magistrado
Salvador Alejandro Pérez Contreras, -------=-----cccccccrccnncccnana-

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Gracias
Secretario. En consecuencia, en el juicio ciudadano 51 de 2018, el Pleno resuelve:

Primero. Se revoca la resolucion impugnada.-------==-=-==-----=--------

Segundo. En plenitud de jurisdiccion, se resuelve la inexistencia de la violacion
denunciada consistente en actos anticipados de proselitismo.----------------

Tercero. Se declara la invalidez de la eleccion de Jefe de la Tenencia Morelos, para
los efectos precisados en el apartado respectivo de esta sentencia. - - ---------

Secretario General, por favor continlie con la sesion. === ---=--ccveueooo----

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. El tercer puntc
enlistado corresponde al proyecto de sentencia del juicio ciudadano 53 de este afio.
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MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Gracias.
Licenciado Victor Hugo Arroyo, por favor sirvase dar cuenta con el proyecto de
sentencia circulado por la ponencia del Magistrade lgnacio Hurtado Gémez. - - - - -

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion Magistrado
Presidente, Magistrada, Magistrados, - - ----=====----coccnceocommno--

Doy cuenta con el juicio ciudadano antes citado por el Secretario General, a traves
del cual José Alejandro Montes Sanchez, en su caracter de Regidor del
Ayuntamiento de Periban, Michoacan, impugna la negativa a su peticion de hacer
uso de la voz dentro de la sesion publica y solemne del Informe de Gobierno
Municipal a celebrarse el proximo diez de agosto; asi como la omision de dar
respuesta a su escrito de peticién presentado ante la Presidencia Municipal del
ayuntamiento citado, el diecisiete de julio del afio en curso. - - - -=------------

Primeramente, en relacion al acto consistente en la omision atribuida a la
Presidenta Municipal de Periban, Michoacan, de dar respuesta al escrito
presentado por el promovente el diecisiete de julio; en el proyecto se propone
sobreseer el juicio, al actualizarse la causal contenida en la fraccian |l del articuls
12, de la Ley de Justicia en Materia Electoral, por haber quedado sin materia, ello
en virtud a que de autos se desprende gue la respnnsable dio respuesta a la
peticién del actor el mismo dia en que presento el juicio ciudadano que nos ccupa
haciendo evidente la falta de materia respecto de dicho acto. - - ------- -

Por otra parte, en relacion a la negativa a su solicitud externada por el actor en |a
sesion ordinaria de quince de julio, respecto a su intencién de participar en el
Informe de Gobierno de la Presidenta Municipal, se propone calificar fundados les
agravios; ello, en virtud a que de conformidad con el articulo 49, fraccion VI, de |a
Ley Organica Municipal, la potestad de un Regidor para hacer uso de la palabra
durante la sesion publica y solemne en la que el Presidente Municipal emita su
informe anual de labores, siempre y cuando lo hagan en representacion de la
fraccion partidista a la que pertenecen, constituye un derecho inherente a su cargo
de eleccion popular que no puede ser sujeto al sentido de una votacion o decision
del cabildo, pues es una potestad que les confiere la ley con la Unica limitante de
que la participacion sea de un Regidor por fraccién partidaria que integre &l
Ayuntamiento, === == s cc s et

En ese sentido, al evidenciarse el indebido proceder de la responsable de someter
durante la sesidn ordinaria de cabildo de quince de julio, a votacian el derecho
inherente del ahora actor, trajo como consecuencia una negativa a su peticion. por
lo que resulta inconcusoc estimar violado su derecho politico-electoral de ser volado
en la vertiente del gjercicio y desempefio del cargo para hacer uso de la voz en la
sesion publica y solemne en la que la Presidenta Municipal rinda su informe anual
delabores. ------------"---“-“-“-“-“-“““““ -

Por tal motivo, se propone en el proyecto ordenar a la Presidenia e inlegranies del
Ayuntamiento de Periban, Michoacan, provean lo necesario para que se permita la
participacién del Regidor José Alejandro Montes Sanchez, de comentar el informe
anual de |labores que emita la Presidenta Municipal, a realizarse el proximo diez de
=L [0 (s R i

Es la cuenta sefor Presidente, Magistrada, Magistrados.---------cocenuan--
MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Gracias

Secretario. Magistrada, Magistrados, a su consideracion el proyecto de la cuenta
Al no existir intervenciones, Secretario por favor tome la votacion. - - ----------
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Si sefior Presidente. - - - - - - - - - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Afavor, -===-==ca-mae=ua=-
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Es nuestra consulta. - - = - - - - - -
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor, - - -« - -==-- - --

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- De acuerdo
con el proyecto. - - - - - - esii e i s s s et e s - s

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- A favor.- - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOQS.- Presidente, le informo que el proyecto
de sentencia se aprueba porunanimidad, - --------cc e mcan i m e

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Gracias
Secretario. En consecuencia, en el juicio ciudadano 53 de 2019, el Pleno resuelve:

Primero, Se sobresee en el presente Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano promovido por José Alejandro Montes Sanchez,
por lo que ve a la omisién de dar respuesta a su escrito de diecisiete de julio del
afio en curso, atribuido a la Presidenta Municipal sefialada como responsable. - - -

Segundo. Se ordena a la Presidenta e integrantes del Ayuntamiento de Periban,
Michoacan, provean lo necesario para que se permita la participacion del Regidor
José Alejandro Montes Sanchez, en la sesidn publica y solemne del informe anual
de labores que emita la Presidenta Municipal, a realizarse el diez de agosto de dos
mil diecinUeve. == --=--=-cs s cmrmme e st cm e m s e s s

Secretario por favor continlie con |a sesidn.-==-===-=-=--=--cocomoona

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Si sefior Presidente. El cuarto y ultimo
punto del orden del dia, corresponde al proyecto de sentencia del juicio ciudadano
45 deesteafD----------mmme et

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Gracias
Secretario. Magistrada, Magistrados, daré cuenta con el proyecto de referencia,
circulado por la ponenciaa micargo, ===-«===cssrmcmmnaoacommm oo

El expediente que ha mencionado el Secretario y que ya preciso tambien quienes
son los actores, que es el JDC-045/2019; la demanda la hacen valer en contra de
la omisién del pago de la prima vacacional y aguinaldo del periodo comprendido de
enero a agosto de dos mil dieciocho, los regidores del Ayuntamiento de Paracho de
Verduzco, Michoacan. Ellos argumentan en su demanda, que no les fueron
cubiertos los conceptos que acabo de mencionar. También otro dato es que ellos
fueron electos como integrantes del Ayuntamiento que acabo de mencionar, para
el periodo que comprendid de dos mil quince a dos mil dieciocho, - == -=-------

El proyecto que se pone a consideracion de ustedes, se trabaja bajo dos lineas. La
primera, se analiza y se justifica porgué resulta la incompetencia material por parte
de este Tribunal para analizar el proyecto, en base a criterios que ha sostenido ya,
incluso este mismo Tribunal vy la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion; y, como segundo y Ultimo apartado, se propone el
sobreseimiento, en razon de que ya fue admitido, entonces con fundamento en &l
articulo 12, fraccion ll, de la Ley de Justicia, es que se propone el sobreseimiento.-
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Vuelvo a repetir, el estudio es en base a la incompetencia material que resulta para
que este Tribunal analice el fondo de la litis planteada. Es la cuenta Magistrada,
Magistrados, - == = ~= == f e c e e L

Magistrado José René Olivos Campos, tiene el usodelavoz, - === -----------
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias Presidente, - - - - - - - - -

Con todo respeto, en esta ocasion yo estaria de acuerdo en una parte, en cuanto a
la resolucion de que este drgano jurisdiccional no tiene competencia material para
resolver el asunto, pero, estaria en contra con el segundo aspecto, gue en tanto se
admita el juicio, lo gue procede es sobreseerlo, porque fue admitido.- - - ------- -

La primera parte estoy de acuerdo, porque se sigue el criterio de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el que estima |a violacion
del derecho de los servidores pulblicos de eleccién popular de recibir las
remuneraciones que en derecho le corresponden, no incide necesariamente en |a
materia electoral de manera inmediata y directa en los casos en los que el
demandante no tiene la calidad de servidor publico derivado de las funciones de
sus encargos de eleccion popular, - == -~-cc e o cm oo i ool

Sin embargo, no estoy de acuerdo con el resolutivo segundo, que nos presenta el
Magistrado que determina sobre el asunto, ello porque la causal en que se cita,
sefiala que habiendo sido admitido el medio de impugnacién correspondiente,
aparezca o sobrevenga alguna causal de improcedencia, lo que en el caso no
acontecid, porque no se trata, sino que se sefald, se trata de una incompetencia
material para conocerdel asunto, === == - e e mim e aiaaaa Lo

En algunos casos que hemos resuelto en este Tribunal y ha sido como por gjemplo
el JDC-7/2017, se establecié una salvedad dice: No escapa para este érgano
jurisdiccional que si bien el presente juicio ciudadanc fue admitido durante la etapa
de sustanciacion, ello no impide llegar a la conclusién antes abordada, dado que
como se sefial6 al inicio del considerando que nos ocupa, la competencia constituye
un presupuesto procesal sin lo cual no puede iniciarse, tramitarse, ni resolverse con
eficacia juridica un procedimiento; yo creo que en ese sentido, podria darse esa
salvedad conestecriterio. - -------mmmmme e o e -

Esa seria mi postura, estaria a favor en cuanto a la incompetencia material, pero
en contra en cuanto al sobreseimiento porque no se admitié. Es cuanto.- - ---- - -

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERQ VALDOVINOS MERCADO.- Gracias
Magistrado Olivos Campos. Al no existir mas intervenciones, Secretario por favor
tome lavotacion, - - - - - - - - m s s .-

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto Presidente - - - - -
MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Afavor, == - = === a-oooooooo

MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor, perdén, es que no sé si
alguien mas, no escuché si alguien mas guiere intervenir, - - - -« - === - - - - - - -

Yo estaria a favor del proyecto, perdén que tome la palabra asi, yo estaria a favor
del proyecto, solamente si, un dato, es esta, la causal de procedencia, si entiendo
lo que dice el Magistrado René, creo que incluso hasta para poder establecer &l
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analisis de un presupuesto de procedencia, pues lo primero hay que tener
competencia. - -------crecsc et s s m

Sin embargo, también me gueda claro que el precedente de Sala Superior, donde
también de alguna manera, en casos muy similares, entran ellos y precisamente
por lo que decia el Magistrado Omero, por el tema de la admision, ellos tratan de
darle la salida por el tema del sobreseimiento, y hay un precedente que incluso en
algtin momento se invoco, por ese lado para mi, yo no tendria tanto problema con
esta salida que se esta proponiendo. - - - ----=ccccccrcmmmemecacannann

Yo nada mas si, dejar constancia porque acompanaria los resolutivos y el sentido,
el hecho es de que aqui se hace valer la improcedencia por el hecho de que no se
cumple con las reglas particulares del medio de impugnacion; yo creo gue ni
siguiera nosotros entramos a analizar las reglas particulares, es la notoria
improcedencia, la notoria improcedencia que deriva de una incompetencia, o sea,
estoy de acuerdo con el sobreseimiento aunque no propiamente con la causal gue
en su momento se esta invocando que aqui, creo que es la tres de las reglas
particulares, porque no estamos, insisto, analizando, las reglas particulares de!
medios, sino simplemente estamos diciendo como el presupuesto procesal gue
somos incompetentes, porque existe este criterio y esta jurisprudencia de la Sala
Tl o R

Entonces, entiendo que puede haber estas dos salidas, yo en su momento estaria
a favor de la consulta, solamente con esta acotacion. - -------------=------

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Gracias
Magistrado Hurtado. Adelante Secrefario. - === -===-ccecmeconmoonn oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Retomo la votacién sefior.----- - - -
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ. A favor. == ---===-=======----

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor en cuanto a Ia
competencia material del resolutivo uno y en contra del aspecto del sobreseimiento
y adelanto se anexe el voto correspondiente. -~ ---------c-m----ocnooonn

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- En el mismo
sentido que el Magistrado José Rene Olivos Campos. == --==---------------

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Es mi
propugsta; -----s«scrrrrnenmm s mm s s st s~

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, le informo que el proyecto
de sentencia se aprueba por unanimidad, por lo que ve al tema de la incompetencia
y con las observaciones del Magistrado José Rene Olivos Campos y del Magistrado
Salvador Alejandro Pérez Contreras por el resto conducente, quienes emitiran el
volo correspondients. - s =ssis ssvssnnsasmsnes ctinns s a s e S

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- En
consecuencia, en el juicio ciudadano 45 de 2018, este Pleno resuelve: - - -~ -----

Primero. Este Tribunal es incompetente para conocer y resolver el Juicio para la
Proteccién de los Derechos Politico-electorales del Ciudadano, promovido por Ma.
de Jests Carranza Vidal, Emilic Campos Olivos y Lourdes Gonzalez Alonso, por su
propio derecho.- ~===-==ccccccmcmccrecmremmmcmc e s m s n o
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Segundo. Dado que se admitio el juicio, lo que procede es sobreseerlo. --- - - - - -
Tercero. Se dejan a salvo... Perdon, Magistrado, ------------------------

MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- No, no si gusta, es decir, crec que
hay empate, pero si quiere ahorita que terming. - ------------------------

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO. MNo =
adelante Magistrado. == ====--ccmmmmmcm e e

MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Lo que pasa es que, a ver. En el
caso del sobreseimiento, nada mas que creo que es donde esta la diferencia, tanto
la Magistrada y usted, sostienen el proyecto de que se sobresee en funcién a la
fraccion 111, son dos votos; yo sostengo que si pudiera ser el sobreseimiento aungue
no comparto que sea la fraccion lll, seria la fraccion VII, entonces estamos 2-1, y
los Magistrados René y el Magistrado Salvador comparten que no se debe analizar
desde |a perspectiva del sobreseimiento; entonces, estamos 2-2, por lo gue incluso
recordando un asunto que ya tuvimos donde incluso a mi me correspondic, lo gue
aqui lo procedente seria que usted hiciera valer su voto de calidad y que quede
plasmado para evitar en algin momento un sefialamiento, como ya sucedio, de
Sala Regional Toluca. Seria cuanto, gracias. - == == ===-==-==comoccmomoo--

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Si, gracias
Magistrade Hurtado. Es que segln yo entendi que usied acompanaba pioyecly, @
lo mejor no escuché bien, pero ya haciendo esa acotacion, entonces seria el tema
de que comenta usted, que considera que debe ser en base a la fraccion Vil y no a
la fraccion que se estd invocando en el proyecto, queeslalll. -~ ------ecmnn--

La Magistrada, amablemente, acompafit esa parte del proyecto, pero atendiendo
al voto de calidad, yo insistiria en que es la fraccion Ill; que al final, al final del dia.
no tenemos ningun efecto, porque una u otra fraccién, no nos lleva a ningun efecto
juridico distinto de la que se esta plasmando en el proyecto, y efectivamente
aprovechando aqui la coyuntura, que no lo querfa hacer por los tiempos gue
tenemos la inauguracion de un evento ahorita, estad el SUP-REC-135/2017, que
justamente la Sala Superior llevé a cabo una andlisis también en ese sentido y
concluye, incluso, solamente con un (nico punto resolutivo: sobreseyendo. - - - - -

Pero, yo siempre he dicho que lo que sostiene el sentido de una sentencia es el
considerando y por eso es que vo cuando yo di la cuenta, hacia la acotarcion en =/
sentido de que, el proyecto va en el estudio de por qué consideramos gue este
Tribunal no se surte la competencia material para analizarlo y la Unica parte que
también a mi, no le encuentro la justificacion legal para brincar esa parte en cuanto
a que ya fue admitido, entonces tiene que tener un sentido; pero entonces, desde
mi punto de vista, serfa la fraccidn que se invoca y sobre eso continuariamos, - - -

Adelante Secretanio-=-------ccccc oo

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Sefior, se puede continuar con los
reSOlUtiVOS.~ v e s = o mm e s e e e e i S S

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Voy a
permitirme |eer otra vez los puntos, porque me quedeé en el segundo. - - - -------

En consecuencia, en juicio ciudadano 45 de 2019, este Pleno resuelve: - -------
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Primero. Este Tribunal es incompetente para conocer y resolver el Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-electorales del Ciudadano, promovido por Ma,
de Jests Carranza Vidal, Emilio Campos Olivos y Lourdes Gonzalez Alonso, por su
propioderecho.-------mcmmmmmmeann e mm e e s

Segundo. Dado que se admitié el juicio, lo que procede es sobreseerlo. - - - --- - -

Tercero. Se dejan a salvo, los derechos de los promoventes, para que, en su caso,
los hagan valer en la via y términos que resulten procedentes.----------------

Secretario General por favor continlig =----=--==-seeceoomcoonmoomomonon

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, le informo que se ha
concluido con el orden del dia propuesto.- === ====----------------------

MAGISTRADO PRESIDENTE OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Magistrada,
Magistrados, al no haber mas asuntos que tratar, se da por concluida la presente
sesion. Gracias. (Golpe de mallete), -~ - -==-==r---cmcmmmmoocmnnnn o

Se declard concluida la sesion siendo las nueve horas con treinta y tres minutes del
dia de su fecha. En cumplimiento a lo previsto en la fraccién Il, del articulo 69 del
Cédigo Electoral del Estado de Michoacan; y 14, fracciones Vily X, del Reglamento
Interno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, se levanta la presente acta
para los efectos legales procedentes, la cual consta de once paginas. Firman al
calce la Magistrada y los Magistrados, Yolanda Camacho Ochoa, Ignacio Hurtado
Gomez, José René Olivos Campos, Salvador Alejandro Pérez Contreras y Omero
Valdovinos Mercado, este Ultimo en su calidad de Presidente del Tribunal Electoral
del Estado de Michoacan, con el Secretario General de Acuerdos, licenciado Arturo
Alejandro Bribiesca Gil, quien autoriza y dafe.--------------------------

MAGISTRADO PRESIDENTE

O VALDOVINOS MERCADO

MAGISTRA MAGISTRADO
__-_:_b'F_-— z %
— \/,-—"""—'_
YOLANDA CAMACHO OCHOA IGNACIO HURTADO GOMEZ
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MAGISTRADO MAGISTRADO
LIVOS SALVADOR
POS PERE

=y
TRIBUNAL ELECTORAL DF!
ESTADO DE MICHOACAH
SECRETARIA GENERAL
- DE ACUERDOS

E| suscrito licenciado Arturo Alejandro Bribiesca Gil, Secretario General de Acuerdos, hago congtar qu/f_t;las_ﬁ_'r&;_]é!'s.que ohran
en la presente pagina, farman parte dei Acta de Sesidn de Pleno del Trikunal Elecioeata] Estgic de Michne an identficada
bajo el nimerg TEEM-SGA-027/2015, misma que fue levantada con motivo, de i {2

de agoste de 2019 dos mil diecinueve, y que consta de once paginas inetlidads-p
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