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TRIBUNAL ELECTORAL DEL £5TADO DE MICHOACAN

SESION DE PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MICHOACAN
3 DE MARZO DE 2015
ACTA NO. TEEM-SGA-027/2015

En la ciudad de Morelia, Michoacan siendo las dieciocho horas con treinta y siete
minutos, del dia tres de marzo de dos mil quince, con fundamento en el articuio 63
del Codigo Electoral del Estado, en el inmueble que ocupa el Tribunal Electoral del
Estado, sito en la calle Coronel Amado Camacho, numero 294, Colonia
Chapuitepec Oriente, se reunieron los miembros del Pleno para celebrar sesion
publica.

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- (Golpe de
mallete) Buenas tardes tengan todas y todos. Da inicio la sesion publica
convocada para esta fecha. A fin de estar en condiciones de sesionar validamente,
solicito a la Secretaria General de Acuerdos tenga a bien verificar el quorum legal
para sesionar.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. Magistrados a
fin de verificar el quérum legal para sesionar, me permito realizar el pase de lista.

MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- Presente.- -

MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Presente.

MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- Presente.
MAGISTRADO OMERQO VALDOVINOS MERCADO.- A la orden.-
MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Presente.
Sefor Presidente, me permito informarle que existe quérum legal para sesionar.-

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Muchas gracias
Secretaria, por favor someta a consideracion del Pleno la propuesta del orden del
dia.-

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDQS.- Con mucho gusto. Sefiores
Magistrados, se somete a su consideracion los puntos del orden del dia
previamente circulados y que fueron hechos de su conocimiento con la
convocatoria para esta sesion.- - - - - - - -

Orden del dia

Pase de lista y comprobacion del quorum legal.

Aprobacion del orden del dia.

Propuesta y, en su caso, designacion de la Lic. Ana Cecilia Lobato Tapia,
como Secretaria Instructora y Proyectista, adscrita a la ponencia del
Magistrado Presidente José Rene QOlivos Campos.

4 Toma de protesta, en su caso, de la Lic. Ana Cecilfia Lobato Tapia.
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5 Propuesta y, en su caso, designacion del Lic. Alejandro Granados Escoffie,
como Secretario Instructor y Proyectista adscrito a la ponencia del Magistrado
Rubén Herrera Rodriguez.

6. Toma de prolesta, en su caso, del Lic. Alefandro Granados Escoffie.

7 Proyecto de sentencia del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, identificado con la clave TEEM-JDC-371/2015,
promovido por Maric Garcia Juarez, y aprobacién en su caso.

8 Proyecto de sentencia del recurso de apelacién, identificado con la clave
TEEM-RAP-008/2015, promovido por la Asociacion Civil “Independencia
Ciydadana por Michoacéan, A.C.”, y aprobacion en su caso.

9 Proyecto de sentencia del juicio para la proteccion de fos derechos politico-
electorales del ciudadano, identificado con la clave TEEM-JDC-004/2015,
promovido por Eudoxio Onofre Vieyra y ofros; y aprobacion en su caso.

10. Proyecto de sentencia del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, identificado con la clave TEEM-JDC-366/2015,
promovido por Arcadio Ortiz Avila, y aprobacion en su caso.

11. Proyecto de sentencia del juicio para la proteccion de fos derechos politico-
electorales del ciudadano, identificado con la clave TEEM-JDC-372/2015,
promovido por Rubén Padilla Soto, y aprobacion en su caso.

12. Proyecto de sentencia del juicio para la proleccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, identificado con la clave TEEM-JDC-375/2013,
promovido por Jesus Salas Flores, y aprobacion en su caso.

13. Proyecto de sentencia del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, identificados con las claves TEEM-JDC-369/2015,
TEEM-JDC-370/2015, TEEM-JDC-376/2015 y  TEEM-JDC-377/2015,
promovidos por J. Jesus Ixta Liera, Javier Nambo Martinez, Salvador
Martinez Villanueva y José Gabriel Garcia Femandez, respectivamente, y
aprobacion en su caso.

14. Proyecto de sentencia del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, identificado con la clave TEEM-JDC-374/2013,
promovido por Jorge Antonio Gonzalez Escalera, y aprobacion en su caso.

Es cuanto Magistrado Presidente. ~ ----- U .-

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Gracias
Licenciada Vargas Vélez. Sefiores Magistrados en votacion economica se
consulta si aprueban la propuesta del orden del dia, quienes estén por la
afirmativa favor de manifestarlo. Aprobado por unanimidad. Secretaria General de
Acuerdos, contindie con el desarrollo de la sesion. - - - --- R T

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Presidente. El tercer punto
del orden dia corresponde a la propuesta y, en su caso, designacion de la
Licenciada Ana Cecilia Lobato Tapia, como Secretaria Instructora y Proyectista,
adscrita a la ponencia del Magistrado Presidente. ----- “mn meemmeena-

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Sefores
Magistrados a consideracion la propuesta. Al no existir ninguna intervencion por
parte de los Magistrados, Secretaria por favor tome su votacion.----  --- ~--

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, Magistrados, en votacion
nominal se consulta si estan de acuerdo con la propuesta presentada.- - ---

MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- A favor de la propuesta.



MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor. - - - - -
MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- A favor de la propuesta.
MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con la propuesta

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Es mi
propuesta.- - - -

Senor Presidente, me permito informarle que ha sido aprobada por unanimidad de
votos.- -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En
consecuencia, se designa a la Licenciada Ana Cecilia Lobato Tapia, como
Secretaria Instructora y Proyectista, adscrita a la ponencia a mi cargo, quien en
todo momento debera conducirse con estricto apego y cumpliendo con la
legaiidad honestidad, honorabilidad, excelencia, profesionalismo, objetividad
imparcialidad independencia y lealtad institucional, en el ejercicio de Ias
atribuciones que como Secretaria Instructora y Proyectista le confiere expresa y
tacitamente la normativa de la materia.-

Licenciada Vargas Vélez continte con el desarrollo de la sesion.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Presidente. El sexto punto
del orden del dia corresponde a la toma de protesta de la Licenciada Ana Cecilia
Lobato Tapia, como Secretaria Instructora y Proyectista, adscrita a la ponencia del
Magistrado Presidente.- -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Se solicita a la
Licenciada Ana Cecilia Lobato Tapia, pase al frente para que rinda la protesta de
ley.- ‘- - -

;. Protesta desempefar leal y patridticamente el cargo de Secretaria Instructora y
Proyectista, que se le ha conferido, guardar y hacer guardar la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constituciéon Politica del Estado Libre
y Soberano de Michoacan de Ocampo, y las leyes que de ellas emanen, mirando
en todo por el bien de la prosperidad de la Nacion, del Estado de Michoacan y de
este Tribunal Electoral? - ce e e e

LICENCIADA ANA CECILIA LOBATO TAPIA.- Si protesto.

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- “Si no lo hiciere
asi, que la Nacidén, el Estado de Michoacan y el Pleno de este érgano
jurisdiccional se lo demanden.”

Muchas felicidades Licenciada Lobato Tapia.

Secretaria General de Acuerdos le solicito que continie con el desarrollo de la
sesion.- - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Presidente. E.I"qmlnto punto
del orden del dia corresponde a la propuesta y, en su caso, design_a(:ién del



Licenciado Alejandro Granados Escoffie, como Secretario Instructor y Proyectista
adscrito a la ponencia del Magistrado Rubén Herrera Rodriguez.- - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Sefiores
Magistrados a su consideracion la propuesta. Al no existir ninguna intervencion por
parte de los Magistrados, Secretaria por favor tome su votacién.--  ----------

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, Magistrados, en votacion
nominal se consulta si estan de acuerdo con la propuesta presentada. - - - - - -

MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- Es mi propuesta. - cee-
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor. -~ = =-=--~~- --
MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- A favor a la propuesta.- -
MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADQO.- Con la misma.- - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor de la
propuesta. -~ =-=-=-~ = ce-e-- c------ s mmeses -m -

Sefior Presidente me permito informarle que ha sido aprobada por unanimidad de
volos, ------ e mcemn fhituamummmmn mmmemes eessn-

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En
consecuencia, se designa al Licenciado Alejandro Granados Escoffie, como
Secretario Instructor y Proyectista adscrito a la ponencia del Magistrado Rubén
Herrera Rodriguez, quien en todo momento debera conducirse con estricio apego
y ocumpliendo con la legalidad, honestidad, honorabilidad, excelencia,
profesionalismo, objetividad, imparcialidad, independencia y lealtad institucional,
en el gjercicio de las atribuciones que como Secretario Instructor y Proyectista, le
confiere expresa y tacitamente la normativa de la materia. ---------- -----

Licenciada Vargas Vélez continde con el desarrollo de la sesién. ---- - -~~~

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto. El sexio punto del orden
del dia corresponde a la toma de protesta del Licenciade Alejandro Granados
Escoffie, como Secretario Instructor y Proyectista adscrito a la ponencia del
Magistrado Rubén Herrera Rodriguez. - ---- = =-ccemmmmn coeeacnnnn-

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Le solicito
atentamente al Licenciado Alejandro Granados Escoffie, pase al frente para que
rinda la protestadeley. -- - -wwc-eeee emennanan ---- -

¢ Protesta desempefiar leal y patriticamente el cargo de Secretario Instructor y
Proyectista que se le ha conferido, guardar y hacer guardar la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Michoacan de Ocampo, vy las leyes que de eilas emanen, mirando en
todo por el bien y la prosperidad de la Nacion, del Estado de Michoacan y de este
Tribunal Electoral?- —em e eeens

LICENCIADO ALEJANDRO GRANADOS ESCOFFIE.- Si protesto.



MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- “Si no lo hiciere
asi, que la Nacién, el Estado de Michoacan y el Pleno de este o6rgano
jurisdiccional se lo demanden.” - ------  cceeuani. oLl

Muchas felicidades Licenciado Granados Escoffie.
Secretaria General de Acuerdos por favor continie con la sesion.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto. El séptimo punto
del orden del dia, corresponden al proyecto de sentencia del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-371/2015, promovido por Mario Garcia Juarez, y aprobacion en
SU €aso.- - e-- - T - . e

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Licenciado
Everardo Tovar Valdez, sirvase dar cuenta con el proyecto de sentencia circulado
por la ponencia a cargo del Magistrado Rubén Herrera Rodriguez. ----vn--

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacién Magistrado
Presidente, sefiores Magistrados. @ ---cccrcccmcnoaaaan

Doy cuenta con el proyecto de resoluciébn del juicio para la proteccion de los
derechos politicos-electorales identificado con la clave TEEM-JDC-371/2015,
promovido via per saltum, por el ciudadano Mario Garcia Juarez, en cuanto
precandidato a presidente Municipal de Coeneo, Michoacan, en contra de la
indebida integracion y conformacion de la Convencidon de Delegados del citado
Municipio, realizada por la Comision Estatal de Procesos intemos del Partido
Revolucionario Institucional. - R R R

En el proyecto, se advierte que la pretension del actor consiste en que se revoque
la integracion y conformacion de la citada convencion de delegados, misma que
elegira al candidato a presidente Municipal de Coeneo, Michoacan. -----------

Bajo este contexto, primeramente se analiza si es procedente que este organo
jurisdiccional conozca per salfum, para lo cual, en principio, se refiere el marco
normativo aplicable, concluyendo que para el caso concreto la normativa
intrapartidaria contempla un juicio para la proteccion de los derechos partidarios
del militante, mismo que procede tratandose de impugnaciones sobre acuerdos,
disposiciones, decisiones legales y estatutarias.  ----------- ---- ----

Posteriormente, en el proyecto se analiza si el procedimiento intrapartidario, en
cuanto instancia previa, retne los requisitos establecidos en la normativa aplicable
y a los criterios jurisprudenciales a fin de determinar si la obligacioén de agotarla es
obligatoria paraelactor. - - -« =~ v c oo v e a et -

Asi las cosas, se analiza que existe un procedimiento intrapartidario, mismo que
es accesible, efectivo, dtil y apto, el que ademés es oportuno y pertinente. De ahi
que se considere que el actor tiene la obligacibn de agotarlo a efecto de que
cumpla con el principio de definitividad; situacidbn que no le genera irreparabilidad
al actor, ya que siguiendo los criterios de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de ia Federacion, se advierte que cuando el acto impugnado estriba
en la presunta violacidon al debido proceso intrapartidista de seleccion de un
candidato y el plazo para solicitar el registro del candidato ha transcurrido, no



puede considerarse que la seleccidén se ha consumado de un modo irreparable, ya
que la reparacion solicitada seria juridica y materialmente factible, de ahi que se
proponga la improcedencia del presente juicio en la via per saltum. ~-------

En esa tesitura, y a efecto de maximizar ilas garantias constitucionales del
inconforme y no dejarlo en estado de indefensiéon, se propone reencauzar el
presente medio para su resolucién en sede intrapartidista, en base a los efectos
precisados en el considerando quinto del proyecto que se somete a su
consideracion.-  ---------  cesemeenen cmeemenoo e----e- -

Es la cuenta sefores Magistrados. - - - - - R -a-

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Muchas gracias
Licenciado Tovar Valdez. Sefiores Magistrados a su consideracion el proyecto de
sentencia. Al no existir intervencién por parte de los Magistrados, Secretaria
General de Acuerdos por favor tome su votacion. - - «-----  «--ea---

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, Magistrados, en votacion
nominal se consulta si aprueban el proyecto de sentencia del juicio para la
proteccidén de los derechos politico-electorales del ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-371/2015, promovido por Mario Garcia Juarez.- - =--=-----

MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- Es propuesta de la ponencia a
micargp.  eeeeeaea- -

MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor.

MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- A favor.
MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con el proyecto.
MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor

Presidente, me permito informarle que se ha sido aprobado por unanimidad de
¥ o] (oL T e L R -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En
consecuencia, en el juicio para la proteccion de derechos politico-electorales del
ciudadano 371 de 2015, este Pleno resuelve; - --------  wwwwuuwnn-- ----

Primero. Por ser improcedente la via del per salfum, se reencauza la demanda del
presente asunto a la Comision Estatal de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario institucional en Michoacan, para que lo sustancie como juicio para
la proteccién de los derechos intrapartidarios del militante, segun lo previsto en los
articulos 24, fraccion [; y 100, del Codigo de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario Institucional en los términos expuestos en el considerando quinto
del presente fallo, para lo cual se ordena remitir las constancias originales del
expediente previa copia certificada que se deje en el archivo de este 6rgano
jurisdiccional y cumplimentado en sus términos informe a este Tribunal dentro de
las veinticuatro horas siguientes.--- - = sececcan-- amenn

Por ende, se ordena a la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal, realice
los tramites correspondientes para la remision inmediata de las constancias



atinentes para que las autoridades intrapartidistas realicen el tramite
correspondiente.- ~ - - -« - e mmmmmee eemammmaae-

Segundo. En términos de lo expuesto en el considerando quinto de este acuerdo
se vincula a la Comision Nacional de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario
Institucional, para que resuelva en lo que en derecho proceda en los plazos
establecidos en su normatividad y atendiendo a los parametros indicados en el
considerando de referencia, debiendo informar sobre el cumplimiento que dé al
presente acuerdo, dentro de las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra.- - -

Secretaria continde con el desarrollo de la sesion.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. El octavo
punto del orden del dia corresponde al proyecto de sentencia del recurso de
apelacion, identificado con la clave TEEM-RAP-008/2015, promovido por la
Asociacion Civil “Independencia Ciudadana por Michoacan, A.C.", y aprobacion en
Su caso.- - - i R P

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Licenciada
Marlene Arizbe Mendoza Diaz de Ledn, sirvase dar cuenta con el proyecto de
sentencia circulado por la ponencia a cargo del Magistrado Rubén Herrera
Rodriguez.--------------- - - - -

SECRETARIA INSTRUCTORA Y PROYECTISTA.- Con su autorizacién
Magistrado Presidente, sefiores magistrados. @ ------ -cc--ceonono

Doy cuenta con el proyecto de resolucion que somete a su consideracion la
ponencia a cargo del Magistrado Rubén Herrera Rodriguez, relativo al expediente
identificado con la clave TEEM-RAP-008/2015, generado por el recurso
interpuesto por el representante legal de la Asociacion Civil “Independencia
Ciudadana por Michoacan”, en contra de la declaratoria que emite el Consejo
General respecto de la obtencion de respaldo ciudadano para candidato
independiente al Ayuntamiento de Uruapan, por parte de la planilla encabezada
por el ciudadano Luis Gerardo Martinez Garcia, de once de febrero del afo en
CUMSO.- =-=-=-= =--ommmmmman oo - - -- -

En primer lugar, se propone en el proyecto calificar como infundados los
SIGUIENEES AQraviOs: « = = = o = = o e e e e e e e e e a L

1. Que el articulo 285 del Cédigo Electoral del Estado, obstruye, a decir del actor,
el principio de igualdad previsto en el articuio 1° constitucional, al anular o
menoscabar los derechos y libertades de los integrantes de la planilla,
contradiciendo la propia Constitucion, la Convencion Americana de Derechos
Humanos, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales.- - - - - - -- - -

2. Que el deber de abstenerse a solicitar el voto, dentro de la etapa de seleccion
de candidatos como lo establece el articulo 311, fraccion il, del citado Cédigo, en
relacion con el articulo 8 del Reglamento de Candidaturas Independientes, les
impidié hacer del conocimiento de toda la ciudadania de Uruapan, su intencion de
constituir una candidatura independiente.- - - =« =« - e e cec e oao -



3. Que el breve término de veinte dias que se les dio para recabar el respaldo
ciudadano no fue suficiente para dar a conocer su existencia al tener que acudir a
dos Comités Distritales geograficamente mal ubicados, por lo que mejor hubiera
sido establecer modulos de Comités Distritales itinerantes. Asimismo, sostiene el
actor que el articulo 15 del Codigo Electoral del Estado contraviene el acuerdo
impugnado, porque habiendo oportunidad para ampliar el plazo, la autoridad se
abstuvo de concederlo. - - = m-csecmcces ceniaana. . mmmme- -

4. Que se les impidi6é su derecho de libertad juridica protegido por el Codigo Civil
del Estado, para la celebracion de contratog.- =~ == v = v wmocnwwne  —moo-

5. Que el tener que inscribir la asociacion civil ante el Registro PUblico de la
Propiedad Raiz y del Comercio, sin tener presente que la asociacion no persigue
ningun lucro,  -==-=«--- e e R R R R - eeen--

Lo infundado de los agravios consiste en que el actor pretende impugnar
requisitos o etapas previas para el registro de candidatos, ante lo cual la ponencia
tuvo presente que las disposiciones que regulan las candidaturas independientes,
el ciudadano que aspire a ser registrado como fal, debe en igualdad de
condiciones que otro ciudadano en el mismo supuesto, cumplir con los requisitos
establecidos en la normativa electoral. -~ ---  ---ccvce- o-eoa-aaa.

Pero ademas, es necesario precisar que el acto reclamado en el recurso de
apelacion en estudio, es la negativa del registro como candidato independiente por
parte de la autoridad responsable, a la planilla encabezada por el ciudadano Luis
Gerardo Martinez Garcia al no haber obtenido el nimero de manifestaciones de
apoyo ciudadano validas suficientes en el Municipio de Uruapan, ante lo cual, el
Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan declard desierto el proceso
de seleccion de candidatos independientes en la planilla de ayuntamiento de
mayoria relativa para el referido municipio. - --------- e - ...

Por otro lado, se propone declarar inoperantes los siguientes agravios:

1. Que el articulo 297 del Codigo Electoral genera inequidad para los candidatos
independientes al no poder ocupar cargos de diputados o regidores por el principio
de representacion proporcional. - -~ ----- S -

2. El establecer formatos impresos sin poder elaborar elios mismos escritos.- - - -

3. Que el articulo 28 del citado Cédigo, establece que los partidos politicos y
candidatos independientes que no hayan acreditado a sus representantes
quedaran excluidos de los 6rganos electorales durante el proceso electoral. - - -

4. Que lo establecido en el articulo 321 del Cadigo Electoral Estatal, respecto de
que a las candidaturas independientes se les da tratamiento como partido politico
de nuevo registro, en donde la prerrogativa de acceso a tiempos de radio y
television es para la etapa de camparfias electorales se convierte en nula, porque
no la pudo usar para que la ciudadania conociera su existencia.- ------ -----

5 Que los partidos politicos si pueden recibir aportaciones de bienes inmuebles
y las candidaturas independientes, no. - - ----c----- “mmm eees



6 Que el articulo 191, del Cddigo Electoral se sefala que los partidos politicos
podran sustituir libremente a sus candidatos en la etapa establecida para el
registro, mientras que los candidatos independientes, no. -

7. Que algunos articulos del Reglamento de Candidaturas Independientes que se
refieren a la disolucion de la asociacion civil que debid ser creada ex profeso para
la candidatura independiente, transgreden a decir del actor, su garantia de
asociacion y el principio de libertad juridica en la materia contractual.

8 Que el articulo 3 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana, estipula que los asuntos de los partidos politicos deben respetarse su
libertad de decision interna, su derecho de auto-organizacion y ejercicio de los
derechos de sus integrantes, lo cual debe aplicarse por analogia a la asociacion
civil de los candidatos independientes en cuanto a sus clausulas y formas de
extincion. - - - - - -

Los motivos de inconformidad se proponen inoperantes, toda vez que la
manifestacion que vierte el apelante al limitarse a sefialar que le causa agravio lo
estipulado en diversos articulos del Codigo Electoral, de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y Participacion Ciudadana y del Reglamento de Candidaturas
Independientes, relacionados con la figura de candidato independiente, es de
manera genérica, lo que impide a esta autoridad abordar el analisis de fondo de
tales motivos de disenso. - -

Por lo tanto, se propone confirmar el acurdo impugnado.
Es la cuenta senores Magistrados.

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Muchas gracias
Licenciada Mendoza Diaz de Ledn. Sehores Magistrados a su consideracion el
proyecto de sentencia. Al no existir ninguna intervenciéon por parte de los
Magistrados, Secretaria General de Acuerdos por favor tome su votacién.- -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto. Presidente, Magistrados,
en votacion nominal se consulta si aprueban el proyecto de sentencia del recurso
de apelacidn identificado con la clave TEEM-RAP-008/2015, promovido por la
Asociacion Civil “Independencia Ciudadana por Michoacan, A.C."- - - -
MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- Es mi propuesta.
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor.

MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- A favor.-

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con la propuesta.-
MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor.

Senor Presidente, me permito informarie que ha sido aprobado por unanimidad de
votos.- .- -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En
consecuencia, en el recurso de apelacion 008 de 2015, este Pleno resuelve:- ---



Unico. Se confirma la declaratoria que emite el Consejo General respecto de la
obtenciéon de respaldo ciudadano para candidato independiente al Ayuntamiento
de Uruapan, por parte de la planilla encabezada por el ciudadano Luis Gerardo
Martinez Garcia respecto del acuerdo aprobado por el Consejo General del
Instituto Electoral de Michoacan, el once de febrero de dos mil quince. -~ - - -

Secretaria General de Acuerdos, por favor continie con el desarrollo de 1a sesion.-

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Gracias Presidente. El noveno punto
del orden de! dia, corresponde al proyecto de sentencia del juicio para la
proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-004/2015, promovido por Eudoxio Onofre Vieyra y otros; y
aprobaciéon en su caso.- ----==- = me=-e- - —e----- -mom-oe
MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Licenciado José
Luis Prado Ramirez, sirvase dar cuenta con el proyecto de sentencia circulado por
la ponencia a cargo del Magistrado Ignacio Hurtado Gémez. - ----  -----

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacién
Magistrado Presidente y sefiores Magistrados. - -~ - -~ - - . memee- --

Doy cuenta con el proyecto de sentencia que somete a su consideracion la
ponencia del Magistrado Ignacio Hurtado Gdmez, relativo al juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano numero TEEM-JDC-
004/2015, promovido por Eudoxio Onofre Vieyra y otros, en contra de la eleccion
del Jefe de Tenencia de San Agustin del Pulque, Municipio de Cuitzeo,
Michoacan.---- - = -ceeeece  aeen- smee eeeeemee-

Ahora bien, en virtud de que los presupuestos procesales se encuentran
relacionados con aspectos cuyo cumplimiento es necesario para la valida
constitucion del proceso, y en atencion a que el analisis de las causales de
improcedencia es una cuestion de orden pGblico y estudio preferente —con
independencia de que las partes lo hagan valer o no—, en el proyecto que se
propone se llevé a cabo el analisis correspondiente a fin de comprobar si en la
especie se actualizaba alguna, pues de ser asi, ello constituiria un obstaculo
procesal que impediria a este drgano jurisdiccional emprender el estudio de fondo
de la cuestién planteada, lo que generaria el sobreseimiento del medio de
impugnacién. -------- -“-s-e---- - mmmmmms  meemeee meemeea-

En el caso que nos ocupa, esta ponencia estima que se actualiza la causal de
improcedencia contenida en el articulo 11, fraccion Ill, de la Ley Adjetiva de la
Materia, debido a que el plazo de cuatro dias que tenian los promoventes para
impugnar la eleccion del Jefe de Tenencia de San Agustin del Pulque, municipio
de Cuitzeo, Michoacan, de diecinueve de enero de dos mil quince, comenzd a
correr a partir del dia siguiente en que tuvieron conocimiento del acto reclamado,
es decir, el veinte de enero de la anualidad en curso, concluyendo el veintitres
siguiente; sin embargo, los actores presentaron su escrito de demanda hasta el
veintiocho del mismo mes y afio; sin que hayan hecho del conocimiento de este
organo jurisdiccional alguna razén iegalmente justificada o extraordinaria, por la cual
se hubieran encontrado formal o materialmente impedidos para llevar a cabo su
presentacion, dentro del plazo que la ley establece para ello.----- ==~~~
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Consecuentemente, se propone sobreseer el presente juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, al resultar extemporanea su
presentacion. - - -~ ~-«  ceceseoos emeiaal adeeeie oo

Es la cuenta sefior Presidente y sefiores Magistrados. --- ~  ------- -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Muchas gracias
Licenciado Prado Ramirez. Sefores Magistrados a su consideracion el proyecto
de sentencia. Al no existir ninguna intervencion por parte de los Magistrados,
Secretaria General de Acuerdos por favor tome su votacion.- - -« -« -« -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, Magistrados, en votacion
nominal se consuita si aprueban el proyecto de sentencia del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-004/2015, promovido por Eudoxio Onofre Vieyra y otros. --- -

MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- Con el proyecto. - - - ---
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Es nuestra consulta. ---
MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- Con el proyecto.- -
MAGISTRADO OMEROQO VALDOVINOS MERCADO.- Con el proyecto.- -~ - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor del
proyecto.-~-r-mmenne -ox S R

Presidente, me permito informarle que ha sido aprobado por unanimidad de votos.

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En
consecuencia, en el juicio para la proteccion de los derechos poalitico-electorales
del ciudadano 004 de 2015, este Pleno resuelve: R -

Unico. Se sobresee el presente medio de impugnacion, al haberse presentado de
manera extemporanea, ordenandose su archivo correspondiente. -« -« e v v v o n

Secretaria General de Acuerdos por favor continie con la sesién.- -~  ~-c-va-

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto. El décimo punto
del orden del dia, corresponde al proyecto de sentencia del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-366/2015, promovido por Arcadio Ortiz Avila; y aprobacion en su
€aSO. ~-=========  mememeuens  eeeeeaaa- TR

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Licenciado
Hector Rangel Argueta, sirvase dar cuenta con el proyecto de sentencia circulado
por la ponencia a cargo del Magistrado Ignacio Hurtado Gémez. - --~------ -

SECRETARIOQO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion Magistrado
Presidente y sefiores Magistrados. --=-weccn commaaaias oo

Doy cuenta con el proyecto de sentencia que presenta la ponencia tgo del
Magistrado ignacio Hurtado Gémez, en relacion con el juicio para la: de



los derechos-politico electorales del ciudadano, identificado con la clave TEEM-
JDC-366/2015, promovido via per saltum, por Arcadio Ortiz Avila en contra de la
Comision Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional, por
la omisién de proporcionarle informacion para participar en el proceso interno para
la seleccidon y postulaciéon de candidatos a Presidente Municipal de Alvaro
Obregdn, Michcacan.------------ e

Lo sustancial del presente medio de impugnacion es la omisién del 6rgano
partidario en mencién, por no dar contestacion a las solicitudes de informacion
realizadas por Arcadic Ortiz Avila en sus escritos de treinta de enero y doce de
febrerodelafoencursg. -------------cnons eeeieacanno- -

En ese sentido, en el proyecto se abordan los temas relativos al derecho de
peticién y acceso de informacién vinculado con el derecho politico-electoral de ser
votado, pues la informacion que solicita el actor esta relacionada con el proceso
interno de seleccion de candidatos a la Presidencia Municipal de Alvaro Obregon.

Ahora, del analisis y valoracion de las constancias que obran en el expediente, la
ponencia propone estimar parcialmente fundado el agravio hecho valer por
Arcadio Ortiz Avila, en razén de que la responsable le hizo llegar informacion
durante la sustanciacién del presente juicio, pero ésta no respondié a cabalidad
sus solicitudes. - < -eeen--- e = memmee - eseeema--

Por tanto, al no cumplir el érgano intrapartidario en dar respuesta con toda la
informacion solicitada, es que se propone ordenar a la Comision Estatal de
Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional en Michoacéan, que dé
cabal respuesta a las solicitudes de informacion presentadas por el actor del
presente juiCio. =« -~~~ -- R R N

Es la cuenta seiior Presidente y sefiores Magistrados.  ------ = =-==--
MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Muchas gracias
Licenciado Rangel Argueta. Sefiores Magistrados a su consideracion el proyecto
de sentencia. Al no existir ninguna intervencidn por parte de los Magistrados,
Secretaria General de Acuerdos por favor tome su votacion.- = «--  ====--- -
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, Magistrados, en votacion
nominal se consulta si aprueban el proyecto de sentencia del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-366/2015, promovido por Arcadio Ortiz Avila.--- - -----
MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- A favor de la propuesta. - - -
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Es nuestra consulta. -~ - - - - - - -
MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- A favor del proyecto.- -
MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con el proyecto.« -~ =~~~ - -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor del
proyecto.- -- =--=- - =-ss--e- seseanac eamaa- --
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Magistrado Presidente, me permito informarle que ha sido aprobado por
unanimidad de votos.- -~ = ---c------ - mmeeeeeeeas R

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En
consecuencia, en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano 366 de 2015, este Pleno resuelve: - -~ ceeaaooooo

Primero. Se declara procedente la solicitud del actor de conocer del presente juicio
para ia proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano en la via per
saltum. e e R

Segundo. Se declara parcialmente fundado el agravio hecho valer por el actor y en
consecuencia, se ordena a la Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en Michoacdn, que dé dentro de las veinticuatro horas
posteriores a la notificacion de esta sentencia, respuesta cabal a la solicitud
presentada el treinta de enero y doce de febrero de dos mil quince por Arcadio
Ortiz Avila, debiendo notificar personalmente en el domicilic sefialado para tal
efecto, bajo los términos y plazos establecidos en el considerando séptimo de la
presente sentencia e informe a este Tribunal dentro de las doce horas siguientes
de haber cumplido lo aqui ordenado. @ ~---ccrccmaanan. - -

Licenciada Vargas Vélez, por favor contintie con el desarrollo de la sesion.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Magistrado. El décimo
primer punto del orden del dia, corresponde al proyecto de sentencia del juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, identificado
con la clave TEEM-JDC-372/2015, promovido por Rubén Padilla Soto, y
aprobacién en su caso. R R

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Licenciada Olivia
Zamudio Guzman, sirvase dar cuenta con el proyecto de sentencia circulado por la
ponencia a cargo del Magistrado Ignacio Hurtado Gémez. - - - ---« ~=--wa- - -

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion Maglstrado
Presidente, sefiores Magistrados. - ~~------c---mmooanon -

Doy cuenta con el proyecto de resolucién que propone la ponencia a cargo del
Magistrado Ignacio Hurtado Gdmez respecto del juicio para la profeccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, identificado con la clave TEEM-JDC-
372/2015, interpuesto por Rubén Padilla Soto, contra la omisioén por parte de la
Comision Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional en
Michoacan, de proporcionarie diversa informacion que solicitd por escrito el trece
de febrero del presente aR0. -------«-cc-cmwpaiiils Ll -

El actor se agravia de la presunta violacién a su derecho de peticidn, vinculado a
su derecho de votar y ser votado, asi como al principio de derecho a la
informacién, en razén de que la Comisidn de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en Michoacan, no ha contestado su escrito, a través
del cual le solicitd diversa documentacidn que considera necesaria para participar
en la fase de la Convencion de Delegados Municipal de Hidalgo, Michoacan.

En el proyecto se propone declarar fundado el agravio planteado, en que
esta acreditado que la peticion que dio origen a la controversia se



resuelve se presentd por escrito, sin que obre en el expediente constancia alguna
que contenga la respuesta dada por el érgano intrapartidario responsable a la
pretension del actor, maxime que no hizo valer manifestacién alguna en su informe
circunstanciado. « - - - - --- - e - -

Por lo que en el caso concreto se propone ordenar a la autoridad responsable, que
dentro del plazo de veinticuatro horas, contadas a partir de la notificacién de la
presente sentencia, responda a la citada peticion. - - ~----eennaan- -

Por ultimo, se propone amonestar al 6rgano partidista responsable, por no cumplir
con las obligaciones que le imponen los articulos 23 y 25 de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado. - - ~ - - - - . e e

Es la cuenta senor Presidente, sefiores Magistrados.- - =« -~ - - ---

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Muchas gracias
Licenciada Zamudio Guzman. Sefiores Magistrados a su consideracion el proyecto
de sentencia. Al no existir ninguna intervencidon por parte de los Magistrados,
Secretaria General de Acuerdos por favor tome su votacion.-- -« eeanaaa

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, Magistrados, en votacion
nominal se consulta si aprueban el proyecto de sentencia del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-372/2015, promovido por Rubén Padilla Soto.- ----=--~--

MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- A favor.- ~~- - ------- -
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Es nuestra propuesta. - -----
MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- A favor.- “-- -
MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con el proyecto.---- - --

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor del
proyecto.- - =« «====  eeeessc-oo- se----- sme-- mmeee-

Presidente, me permito informarie que ha sido aprobado por unanimidad de votos.

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En
consecuencia, en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano 372 de 2015, este Pleno resuelve: --- - ----~  wn-aa-

Primero. Se declara procedente la solicitud del actor de conocer del presente juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano en la via per
saftum. - ~---~ = eeecmecacas coce-- sseeea eeea-

Segundo. Se declara fundado el agravio hecho valer por el actor y en
consecuencia, se ordena a la Comisiéon Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en Michoacan, dé cabal cumplimiento de conformidad
con lo expuesto en el considerando sexto de la presente ejecutoria. - - - - - -
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Tercero. Se amonesta plblicamente a la Comision Estatal de Procesos Internos
del Partido Revolucionario Institucional en Michoacan, en términos de
considerando séptimo de esta sentencia. « - -«««-«-=  ccmmeaona.. -

Secretaria General de Acuerdos, por favor contintie con el desarrollo de la sesién.-

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto. EI décimo
segundo punto del orden del dia, corresponde al proyecto de sentencia del juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, identificado
con la clave TEEM-JDC-375/2015, promovido por Jes(s Salas Flores, y
aprobacion en su casg.- - ------eses mcceccecanoaaaoo ooaan

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Magistrado
Omero Valdovinos Mercado, sirvase dar cuenta del proyecto de sentencia
circulado por la ponenciaa sucargo. -~=--- ~--mececmeaaan - -

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con su autorizacion
Magistrado Presidente y sefiores Magistrados. - e

Al punto numero 12 del orden del dia que la Secretaria General de Acuerdos
acaba de citar, propongo que también se incluya el nimero 13, en virtud de que
ambos proyectos van con la misma propuesta; entonces les voy a dar cuenta con
OS MISMOS. -~ === - e s s e e e et ettt hhh e ndd -
El TEEM-JDC-375/2015, promovido por Jesus Salas Flores, por su propio derecho
contra actos de la Comisién Estatal de Procesos Internos del Partido Politico, en el
cual reclama los siguientes actos:---------- - e -

1. La negativa de recepcion de su registro como Delegado de la Comision
Municipal, dentro del Proceso Interno de Seleccion y Postulacion de Candidatos a
Presidentes Municipales del Estado de Michoacan, en el Municipio de Zamora.- - -

2. La ilegal celebracién de la Convenciéon Municipal de Delegados dentro del
Proceso Interno de Seleccion y Postulacion de Candidatos a Presidentes
Municipales del Municipio de Zamora.- -  =---=-- ccmcmmaan ooen

3. El dictamen y/o constancia de candidato que se le emitié a José Carlos Lugo
Godingz. - =--=cccmmmm e e o I

4. El registro de delegados asistentes a dicha convencién, asi como el computo de
la votacion recibida.--= - - - s e c e e e e e

Mientras que en el nimero 13, que es el TEEM-JDC-369/2015 y sus acumulados
JDC-370, JDC-376 y JDC-377 promovidos, en su orden, por J. Jesus Ixta Liera,
Javier Nambo Martinez, Salvador Martinez Villanueva y José Gabriel Garcia
Fernandez. En ambos asuntos se promueven via per saltum, en este Ultimo,
contra los actos de la Comision Estatal de Procesos internos del Partido Politico,
enlos cuales reclamani- - = - « = - e e e e e e e e

1. La negativa de recepcién de su registro como precandidatos a la Presidencia
Municipal de Zamora, Michoacan, todos del veintiséis de enero de dos mil quince.-

2. El registro de José Carlos Lugo Godinez, como precandidato a:f dencia
Municipal; y, - - ---- ----- --- R e ~ R



3. El dictamen de aceptacion de registro como precandidato a la Presidencia
Municipal para la eleccion del ayuntamiento de Zamora, Michoacan, a José Carlos
Lugo Godinez. -~  ----=-==ccccn- secmcaccn memeeeno- -

En ambos proyectos —tanto en el nimero 12 como en el 13—, el numero 12 el
TEEM-JDC-375/2015, y el numero 13 el TEEM-JDC-369/2015 y sus acumulados,
en el proyecto se propone primero, declarar improcedente la via per saltum
propuesta por las partes, toda vez que contra los actos sefialados reclamados,
procede el recurso de inconformidad previsto en el articulo 48 del Cddigo de
Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, mismo que se sustancia
ante la Comision Estatal del Partido Revolucionario Institucional y el dictado de la
resolucion corresponde a la Comision Nacional del mismo instituto politico. - -- -

Este medio de impugnacion ordinario local, se estima idoneo y apto, a la par que
es suficiente para, en su caso, restituir al recurrente en el goce de sus derechos,
en virtud de que a través de éste, es factible que los actos recurridos puedan ser
confirmados, modificados o revocados.- - - - - “ems mmee saeee-

Otro punto importante que se destaca en los mismos, es que no existe proximidad
con el inicio de campafas electorales para Presidente Municipal, en la entidad
federativa. Entonces en ambos asuntos, vuelvo a repetir, tanto en el numero 12
como en el nimero 13, la propuesta es reencauzar las constancias del sumario a
la Comision Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional,
a fin de que proceda a la sustanciacion de!l mismo en la forma y términos previstos
en el Cédigo de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional,
enviando para su resolucion a la Comision Nacional del mismo instituto politico. - -

Esta es |la propuesta compaferos.-  ---- ----- e ---

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Muchas gracias
Magistrado Omero Valdovinos. Sefiores Magistrados a su consideracion los
proyectos de sentencia. Al no existir ninguna intervencion por parte de los
Magistrados, Secretaria General de Acuerdos por favor tome su votacion con
respecto a los proyectos de sentencig.-=----=«--=--==---  wwcee a----

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, Magistrados, en votacion
nominal se consulta si aprueban los proyectos de sentencia de los juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, identificados con las
claves TEEM-JDC-375/2015, promovido por Jesls Salas Flores; y en virtud a la
instrucciéon, se toma también la votacién del proyecto de sentencia de los juicios
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano identificados
con las claves TEEM-JDC-369/2015, TEEM-JDC-370/2015, TEEM-JDC-376/2015
y TEEM-JDC-377/2015, promovidos por J. Jesus Ixta Liera, Javier Nambo
Martinez, Salvador Martinez Villanueva y José Gabriel Garcia Fernandez,
respectivamente. - - -~~~  --e-- s---- cee- mmmenooeo-- R

MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ.- Con los proyectos. - - - - - -
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor de ambos proyectos. - -

MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- En favor de los
proyectos.----- -- --- -=--- --- --- e AL --

16



MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Son mis propuestas. -~ - -

MAGISTRADOC PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor de los
proyectos.- - - eeaeaa-.

Sefior Presidente, me permito informarle que han sido aprobados por unanimidad
devotos. ---- - eeemeeeenaaiiaall e

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En
consecuencia, en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano 375 de 2015, este Plenoresuelve: -~ - -~ -~ - s cmcmmccccaaaas

Primero. Es improcedente el presente juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, promovido por la via per saltum, por el
ciudadano Jesus Salas Flores. - -~ -« cvvvnuennnn R TR -

Segundo. Se reencauza el presente medio de impugnacién a recurso de
inconformidad, competencia de la Comisién Estatal de Procesos Intemos del
Partido Revolucionario Institucional en los términos precisados en el penuitimo
parrafo del considerando segundo de esta sentencig. - - - ~---=----- -

Tercero. Se ordena a la Comisién Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional, para que dentro del término de veinticuatro horas
siguientes al que sea notificado, informe a este Tribunal sobre el cumplimiento que
dé alpresente fallo.- =~ ===~ = -cwwuoe i i hiaieia

Con respecto a los juicios para la proteccién de los derechos politico-electorales
del ciudadano 369, 370, 376 y 377 de 2015 promovidos por J. JesUs Ixta Liera,
Javier Nambo Martinez, Salvador Martinez Villanueva y Jose Gabriel Garcia
Fernandez, respectivamente, este Pleno resuelve: - - R

Primero. Es improcedente el presente juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, promovido por la via per saltum, identificados
con la clave TEEM-JDC-369/2015 y sus acumulados TEEM-JDC-370/2015,
TEEM-JDC-376/2015 y TEEM-JDC-377/2015, por los ciudadanos, J. Jes(s Ixta
Liera, Javier Nambo Martinez, Salvador Martinez Villanueva y José Gabriel Garcia
Fernandez, respectivamente. - - - - - - - - - me- - -

Segundo. Se reencauza el presente medio de impugnacion y sus acumulados, a
recurso de inconformidad, competencia de la Comisién Estatal de Procesos
Internos del Partido Revolucionario Institucional en los términos precisados en el
considerando respectivo, = =« =« o v e vm i pb i rn il hae -

Tercero. Se ordena a la Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional, para que dentro del término de veinticuatro horas
siguientes al que sea notificado, informe a este Tribunal sobre el cumplimiento que
dé al presente fallo.- -------- - S R TR R P

Secretaria General de Acuerdos sirvase continuar con el orden del gia"s «

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto. que el
décimo tercer punto del orden del dia ha sido agotado, corre Ahora el
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desahogo del décimo cuarto y ultimo punto del orden del dia correspondiente al
proyecto de sentencia del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, identificado con la clave TEEM-JDC-374/2015,
promovido por Jorge Antonio Gonzalez Escalera, y aprobacion en su caso.- - -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Licenciado
Eulalio Higuera Velazquez, sirvase dar cuenta con el proyecto de sentencia
circulado por la ponencia a mi cargo.--~---- ~ e«=m=-- —emea-o-

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Acatando su instruccion sefor
Magistrado Presidente, y con la autorizacién del Pleno de este Tribunal: -------

Se da cuenta con el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano 374/2015, promovido por Jorge Antonio Gonzalez Escalera, en su
calidad de precandidato a Presidente Municipal del Partido Revolucionario
Institucional en Michoacan, contra la omisién de la Comisién Estatal de Procesos
Internos y el Comité Directivo Estatal, ambos del referido partido politico, de emitir
y publicar una nueva convocatoria para celebrar la convencién municipal de
delegados, correspondiente a! proceso de seleccion interna para elegir al
candidato a presidente municipal por su partido, para el Ayuntamiento de
Patzcuaro, Michoacan.----- -=-e=wswer  cswaene o waemac oo---

En el proyecto se propone desechar de plano el juicic ciudadano, toda vez que, de
las constancias que se contienen en el expediente, se advierte que la referida
Comisién ya emitid y publico la convocatoria cuya omision se impugna, en
consecuencia, al quedar sin materia el presente juicio, se actualiza la causal de
improcedencia contenida en las disposiciones legales de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de
Ocampo. - === ===e--- ssssa-s mes-noc seecs somccsseeoe-

Es la cuenta sefores Magistrados.- - - ----- --- .o - ---

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Muchas gracias
Licenciado Higuera Velazquez. Sefiores Magistrados a su consideracion el
proyecto de sentencia. Al no existir ninguna intervencion por parte de los
Magistrados, Secretaria General de Acuerdos por favor tome su votacion.- - - - - -

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, Magistrados, en votacion
nominal se consulta si aprueban el proyecto de sentencia del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, identificado con la
clave TEEM-JDC-374/2015, promovido por Jorge Antonio Gonzalez Escalera.- - -
MAGISTRADO RUBEN HERRERA RODRIGUEZ .- A favor del proyecto. - - - -
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor. -« «-----=evn =v-u-
MAGISTRADO ALEJANDRO RODRIGUEZ SANTOYO.- A favor del proyecto.- - -

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con las consideraciones
que apoyan al proyecto.-  -- = -c---- eeea-ee-o- ee---

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Es mi consulta. -
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Sefior Presidente, me permito informarle que ha sido aprobado por unanimidad de
VOIOS. =  mmmemeeeal e iieel if emeeeiin eemmmaaoa- -

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En
consecuencia, en el juicio para la proteccidon de los derechos politico-electorales
del ciudadano 374 de 2015, este Pleno resuelve: - ----c--cao ool

Unico. Se desecha de plano el presente juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano promovido por Jorge Antonic Gonzalez
Escalera. - - - e I

Licenciada Vargas Vélez, continte con el desarrolio de la sesion.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.- Magistrado Presidente, me permito
informarle que han sido agotados los puntos del orden del dia aprobados para
esta sesion.--- 0 @ seeeeemeees e deeeeaaaals

MAGISTRADO PRESIDENTE JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Sefiores
Magistrados, rendida la cuenta y recabada puntualmente su decision a través del
voto respectivo, se declara cerrada esta sesion publica. Muchas gracias y buenas
tardes a todos. (Golpe de mallete). - - -~ = - = - - - R - -

Se declard concluida la sesion, siendo las diecinueve horas con veintiddés minutos
del dia de su fecha. En cumplimiento a lo previsto en la fraccion I, del articulo 69
del Cddigo Electoral del Estado de Michoacan, se levanta la presente acta para los
efectos legales procedentes, la cual consta de veinte paginas. Firman al calce los
Magistrados Rubén Herrera Rodriguez, Ignacio Hurtado Gdémez, Alejandro
Rodriguez Santoyo, Omero Valdovinos Mercado y el Magistrado José René Olivos
Campos, en su calidad de Presidente del Tribunal Electoral del Estado, con la
Secretaria General de Acuerdos Licenciada Ana Maria Vargas Vélez, quien
autorizaydafe------ecucmuuon cire e oo -

MAGISTRADO PRESIDENTE

-

- o
JOSE RENE OLIVOS CAMPOS

MAGISTRADO MAGISTRADO

-

RUB’ HERRERA RODRIGUEZ IGNACIO HURTADO GOMEZ
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La suscrita Licenciada Ana Maria Vargas Vélez, Secretaria General de Acuerdos, hago constar que las firmas
que obran en |a presente foja, forman parte del Acta de Sesidn de Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, identificada bajo el numero TEEM-SGA-027/2015, misma que fue levantada con motivo de la
sesion publica ordinaria verificada el martes 3 tres de marzo de 2015 dos mil quince, y que consta de veinte
paginas incluida la presente. Asimismo, hago constar que por Acuerdo de Ple  seran precisados, en la
sentencia, los puntos resolutivos de los juicios para la proteccidn de | tico-electorales del
ciudadano nimeros 375, 369, 370, 376 y 377 todos de 2015. Doy fe.
/
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