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DE PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MICHOACAN
08 DE FEBRERO DE 2018
ACTA NO. TEEM-SGA-009/2018

En la ciudad de Morelia, Michoacan, siendo las diecinueve horas con cuatro
minutos, del ocho de febrero de dos mil dieciocho, con fundamento en el articulo
63 del Codigo Electoral del Estado, en el inmueble que ocupa el Tribunal Electoral
del Estado, sito en la calle Coronel Amado Camacho, numero 294, colonia
Chapultepec Oriente, se reunieron la Magistrada y los Magistrados miembros del
Pleno, Yolanda Camacho Ochoa, José René Olivos Campos, Salvador Alejandro
Pérez Contreras, Omero Valdovinos Mercado e Ignacio Hurtado Gémez, este Ultimo
en su calidad de Presidente del Tribunal Electoral del Estado, con el Secretario
General de Acuerdos, licenciado Arturo Alejandro Bribiesca Gil, para celebrar
sesion publica.---------------cccecmmmcococcccccmmm o m e m e

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- (Golpe de Mallete).
Muy buenas tardes a todas y todos. Da inicio la sesién publica del Tribunal Electoral
del Estado, convocada para esta fecha.-----------=-cc---c---cccecnnn-

Secretario General de Acuerdos, proceda y verifique el quérum legal y dé cuenta
con los asuntos para esta sesién. - ------------c-c--c-c-cmonmonmnnon-

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con su permiso sefior Presidente, me
permito informarle que se encuentran presentes, la y los Magistrados integrantes
del Pleno, por lo que existe quérum legal para sesionar y las determinaciones que
setomenseran validas. - ---------------cccccmmmmmmooamm e

Por otra parte, el orden del dia para esta sesién publica es el siguiente:- - - - - - - - -

Primero. Proyecto de sentencia del Asunto Especial, identificado con
la clave TEEM-AES-001/2018, integrado con motivo del
reencauzamiento del Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano identificado con la clave TEEM-
JDC-048/2017. A cargo de la ponencia del Magistrado Ignacio
Hurtado Gémez.

Segundo. Proyecto de sentencia del Procedimiento Especial
Sancionador identificado con la clave TEEM-PES-004/2018,
integrado con motivo de la denuncia interpuesta por Oscar Fernando
Carbajal Pérez, representante suplente del Partido Accion Nacional
ante el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, en
contra de Gabriel Prado Fernandez, Partido Revolucionario
Institucional y Ricardo Palmerin Gallegos, por supuestos actos
anticipados de precamparia y difusién indebida de imagenes. A cargo
de la ponencia del Magistrado Ignacio Hurtado Gémez.

Tercero. Proyecto de sentencia del Recurso de Apelacién identificado
con la clave TEEM-RAP-001/2018, promovido por “URUAPENSES
SUMANDO” ASOCIACION CIVIL, en contra de los acuerdos
definitivos nimero CG-33/2018, CG-34/2018 y CG-84/2018, emitidos
por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Michoacan, por la negativa de registro como aspirantes a candidatos
independientes, en el municipio de Uruapan. A cargo del Magistrado
Salvador Alejandro Pérez Contreras.
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Presidente, Magistrada, Magistrados, son los puntos enlistados para esta sesion.

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Secretario. Magistrada, Magistrados, estda a su consideraciéon el orden del dia
propuesto paraesta sesion. - - - - - - - - - - o e i

Si no hay consideraciones, se somete para su aprobacion en votaciéon econémica.
Quien esté a favor, favor de manifestarlo de la forma acostumbrada. Muchas
gracias. Aprobado por unanimidad de votos. - - - - - - = - - - - - m - e o e oo oo oo

Secretario, por favor continte con el desarrollo de la sesién. - - - === ----------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. El primer y
segundo de los puntos del orden del dia, corresponden a los proyectos de sentencia
del Asunto Especial 01/2018 y del Procedimiento Especial Sancionador 04/2018. -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Licenciado José
Luis Prado Ramirez, por favor sirvase dar cuenta conjunta de los proyecto de
sentencia circulados por la ponenciaamicargo.----=--=--ccccccomoooo--

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su autorizacion Magistrado
Presidente, Magistrada, y sefiores Magistrados, doy cuenta conjunta con los
proyectos de sentencia relativos a los expedientes TEEM-AES-001/2018 y TEEM-
PES-004/2018. - = - === = c s i e e e

Respecto del primer asunto, en cuanto a los agravios aducidos por el Presidente
Municipal del Ayuntamiento de Erongaricuaro, Michoacan, se propone declararlos
infundados e inoperantes; en esencia, porque del estudio realizado al caudal
probatorio, se concluyd que dicha autoridad si tuvo conocimiento de los proveidos
con los cuales se le requirid y apercibio, y se le impuso la multa reclamada. Ademas,
en relacion a que ésta resultaba desproporcional, no expuso razonamiento alguno
para demostrarlo. Por lo cual, se propone confirmar la multa que le fue impuesta.-

Por otra parte, se propone declarar como fundado el agravio hecho valer por el
Sindico y los Regidores del ayuntamiento mencionado, concerniente a que no
fueron notificados de manera individual del acuerdo de trece de noviembre de dos
mil diecisiete, en donde, entre otros, se requiri6 a ese ayuntamiento para que
desahogara la tramitacion correspondiente del juicio ciudadano TEEM-JDC-
043/2017; bajo apercibimiento que de no cumplir con ello, éste se haria acreedor a
Un@multa. = == === = s e e e e e e

Lo anterior, en razén a que de las constancias que integran el asunto especial de
merito, se advierte que efectivamente la notificacion ordenada a las autoridades
municipales se realizd de manera genérica al ayuntamiento aludido, en cuanto
cuerpo colegiado, y no individualmente a cada uno de sus integrantes; dejandose
en estado de indefensién al Sindico y a los Regidores, lo cual impididé que tuvieran
conocimiento del acuerdo de requerimiento y apercibimiento, que dio origen al
diverso en el que se les impuso la multa reclamada. - - - - -------ccoo oo

En consecuencia, se propone dejar insubsistente la multa impuesta al Sindico y a
los Regidores Municipales aqui actores. - - - === ----ccmmmmm oo

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al Procedimiento Especial
Sancionador referido. - == - == == - oo oo
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de dos mil diecisiete, ha realizado diversas reuniones con la ciudadania, en las que
se ha difundido su imagen y nombre, y ademas ha dado a conocer sus ideas y
propuestas a traves de redes sociales como “Facebook”.

Al respecto, la ponencia propone declarar inexistentes las infracciones
denunciadas, toda vez que no se acredité el elemento subjetivo que se exige para
tener por acreditados los actos anticipados de precampana, ya que del material
probatorio que obra en autos, no se desprende que en la realizacion del evento o
en los videos motivo de la queja, existan manifestaciones explicitas, univocas o
inequivocas, de apoyo o rechazo hacia una opcién electoral, ya sea precandidato,
candidato o partido politico.

Por lo anterior, al resultar inexistente la falta, tampoco es posible atribuir al Partido
Revolucionario Institucional responsabilidad alguna por culpa in vigilando.- - - - - - -

Finalmente, en cuanto al diverso denunciado, Ricardo Palmerin Gallegos, a quien
se atribuy la produccion de algunos de los videos materia de la denuncia, de igual
modo, al no haberse acreditado la existencia de la falta denunciada, tampoco es
factible fincarle responsabilidad alguna por tales actos. = - === == === cccooooooo

Es la cuenta Presidente, Magistrada, sefiores Magistrados. - - = = = = == == - = - == - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias,
licenciado Prado Ramirez. Magistrada, Magistrados, en un primer momento, esté a
su consideracion el proyecto de sentencia del asunto especial de cuenta. Por favor
Magistrado José René Olivos Campos.- - == «---cccccmaiammccaaaans

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- Buenas tardes. Con el debido
respeto Magistrado Presidente, en esta ocasién me aparto del proyecto que se
somete a nuestra consideracion. Particularmente, por lo que respecta a la
propuesta de revocacién de la multa impuesta al sindico y a los regidores del
Ayuntamiento de Erongaricuaro, Michoacan. - - == -c---ac-saaadidaoecaaans

A fin de ser congruente con lo acordado en el proveido de veintidos de noviembre
del afio préximo pasado, emitido por el juicio ciudadano con la clave de
identificacion TEEM-JDC-043/2017, motivo del asunto especial que se resuelve
hoy, por lo que de aprobarse el proyecto que se propone, adelanto, sea agregada
a la sentencia respectiva mi voto particular que estaré formulado en el que
establecere las razones y fundamentos, que lo sustente. Es cuanto Presidente. - -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Magistrado Olivos Campos. ;Alguien mas? Magistrado Pérez Contreras por favor.

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Gracias
Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrados, algo relevante de este asunto que
se nos ha dado cuenta, finalmente es el hecho de las notificaciones que es uno de
los puntos fundamentales en los cuales si se debe considerar, precisamente, como
una de las formalidades propias de todo procedimiento, y que precisamente se
considera en el articulo 17 constitucional, que es algo que se debe privilegiar sobre
todo, y que nos lleva precisamente a que en futuras actuaciones se debe de
establecer, precisamente, los lineamientos fundamentales que debe regirse todo
debido proceso. Seria cuanto Magistrado Presidente. = === - - == - - o oo e oo oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Magistrado Pérez Contreras. ¢Alguien mas que desee intervenir en este asunto?
Magistrado Omero Valdovinos Mercado, por favor. = - = - = = - -« e e e e e e cceee
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MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Perdén. Creo que en la
propuesta que se pone a consideracion en el proyecto, uno d= los puntos torales y
que es el que sostiene el acto del proveido que se impugna, es la multa que se les
impuso tanto al Ayuntamiento que, obviamente, esta integrado por el sindico y los
regidores, sin embargo, me parece que el tratamiento que se le da al proyecto y
que es por lo cual lo acompafio, en cuanto a que la notificacion que se hizo fue de
manera general, de manera general ¢;por qué?, porque solamente se dirigio al
ayuntamiento, insisto, si bien es cierto que el ayuntamiento esta integrado por el
sindico y regidores, sin embargo al tratarse de una multa impuesta -y de esta
naturaleza—, tiene que ser una notificacion directa, es decir, dirigida exclusivamente
o de manera precisa a cada uno de los funcionarios.- == - -==-=-------------

¢Por qué?, porque es una multa, las multas estan previstas en el articulo 22
constitucional y cuando es una multa excesiva, bueno, tiene que darsele garantia
de audiencia a las partes. No estoy diciendo que la multa fue excesiva, sin embargo,
por tratarse de una multa asi, tiene que haber una notificacién directa o dirigida al
funcionario, ==========-ccccc o e mmmm—m oo

Entonces, por eso es que acompario el proyecto. Gracias. - -----=-=----------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Magistrado Valdovinos Mercado. ¢Alguien mas que desee hacer uso de la voz? - -

Si me permiten, también brevemente, yo coincido con lo que comenta el Magistrado
Omero Valdovinos, efectivamente en el analisis que se hace, lo que se pondera no
es si la multa fue bien aplicada o no, creo que la multa efectivamente la autoridad
incumplié con la parte que le correspondia, relativa al tramite del medio de
IMPUGNACION. == == == == m s s e e e e e e e e e mmm oo moo oo

Aqui el tema, efectivamente, por la cual se est4 proponiendo dejar insubsistente la
multa, es porque efectivamente creemos que se debié haber notificado, en lo
individual, a cada uno de los integrantes del Ayuntamiento sobre lo que se les
estaba requiriendo, y sobre el apercibimiento de que si no cumplian con lo que se
les estaba pidiendo serian acreedores de esa multa.----------------------

Pero creo que al final, en cuanto a lo que es, los hechos que dieron origen a la
multa, en lo personal, creo que habia razon para haberla impuesto, es un tema mas
de formalidadesenestepunto. - === ----=-------cm oo

Si no habria alguna otra intervencién, Secretario por favor tome la votacion. - - - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. Magistrada,
Magistrados, en votacién nominal se consulta si aprueban el proyecto de sentencia
del asunto especial TEEM-AES-001/2018. - - - - - - == ----cmmcmmmm e m oo -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Con el proyecto.----=--=------

MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- En contra del proyecto y pido
también se agregue el voto particular.--------------ccccccmcmnm e

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme con
elproyecto.-----------c-cccimmce it et e e e e e e e e e e e -

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con la propuesta.- - - - - - - -

MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Es nuestra consulta. - - - - - - - - - -
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, le informo que el proyecto
de sentencia ha sido aprobado por mayoria de votos, con la existencia del voto
particular del Magistrado René Olivos. - == - - == - - - e oo oo oo oo

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias. En
consecuencia, en el asunto especial TEEM-AES-001/2018, este Pleno resuelve: - -

Primero. Se deja insubsistente la multa impuesta en acuerdo de veintidés de
noviembre de dos mil diecisiete, dictado dentro del Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano TEEM-JDC-043/2017, Unicamente
por lo que ve al sindico y a los regidores del Ayuntamiento de Erongaricuaro,
Michoacan. - - - - - == - - oLl

Segundo. Se confirma la multa impuesta al Presidente Municipal del Ayuntamiento
de Erongaricuaro, Michoacan, en términos del presente fallo. - - === == === - - - -

Tercero. Se vincula a la Secretaria de Finanzas y Administracién del Estado de
Michoacan, para los efectos precisados en esta resolucion. - === =====-------_

A continuacion, Magistrada, Magistrados, esta a su consideracion el proyecto de
sentencia del Procedimiento Especial Sancionador del cual también ya se dio
CUBMA. - - - === e e e oo meeeeeceeccccccccanaa-

Sinadie desea hacer uso de la voz, por favor Secretario tome la votacion respectiva.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con mucho gusto Presidente.
Magistrada Magistrados en votacién nominal se consulta si aprueban el proyecto
de sentencia del Procedimiento Especial Sancionador TEEM-PES-004/2018.- - - -

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Con el proyecto.- == === == - - - -
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor.- - - - = - ==« - = === = - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Conforme con
la propuesta.- - - - - - - - - c o e e i

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con el proyecto.---------
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- También es nuestra consulta. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, le informo que el proyecto
de sentencia ha sido aprobado por unanimidad. - - - - - - - - - - -.

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias. En
consecuencia, en el procedimiento especial sancionador 04 de 2018, este Pleno
FESUEIVE: = - = - - - e e m e e eeeeicciicena-

Primero. Este Tribunal se declara incompetente para conocer respecto de las
conductas denunciadas en relacion con el articulo 134, parrafo séptimo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. - - - - - === === == ccoo -

Segundo. Se declara la inexistencia de las violaciones atribuidas al ciudadano
Gabriel Prado Fernandez, consistentes en actos anticipados de campafa.- - - - - - -

Tercero. Se declara la inexistencia de las violaciones atribuidas al ciudadano
Ricardo Palmerin Gallegos, consistentes en actos anticipados de precampafia; y, -
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Cuarto. Se declara la inexistencia de las violaciones atribuidas al Partido
Revolucionario Institucional, por culpa in vigilando. = == == == == == == e oo m oo -

Secretario, por favor continle con la sesion. === -=--=--c -t

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. El tercer y
ultimo de los puntos del orden del dia, corresponde al proyecto de sentencia del
Recurso de Apelacion, 01/2018. - == === - e s s e mm e e e e e -

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias.
Perdén. Magistrado Omero Valdovinos. = - === === == == s m e e e e e e e e e e oo -

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Nada mas para hacer una
aclaracion aqui o una acotacion. En el momento que el sefior Secretario dio cuenta,
solamente se hizo alusién a los tres acuerdos, pero se refirid a que son aspirantes
a candidatos independientes a conformar el Ayuntamiento de Uruapan, sin
embargo, los acuerdos que se impugnan, es por la candidatura que acabo de
mencionar y hay otras dos; una, es aspirantes a candidatos independientes por la
diputacion del Distrito local 14 Norte, de Uruapan; y la segunda, es de aspirantes a
candidatos independientes para la diputacion del Distrito local 20 Sur, de aquella
mismaciudad. - - - - === - - - - cm e e e e e oo

Nada mas para hacer esa aclaracion ahi. Gracias. - - === --===-==ccccco----

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Si, es asi, por favor
para que quede asentado en el Acta Secretario, que efectivamente se combaten
los tres acuerdos, todos correspondientes a Uruapan, los dos Distritos 14 y 20, y el
Ayuntamiento de Uruapan. Gracias.- - - - - -=----------ccmmmoo

Licenciado Otilio Manriquez Ayala, por favor, dé cuenta con el proyecto de
sentencia circulado por la ponencia a cargo de la Magistrado Salvador Alejandro
Pérez Contreras, - - ----- - - - cmmm i e

SECRETARIO INSTRUCTOR Y PROYECTISTA.- Con su anuencia Magistrado
Presidente. Magistrada y Magistrados integrantes de este Tribunal Electoral del
Estadode Michoacan. - - - - - - == = - m o m o oo e

La ponencia, da cuenta con el proyecto de resolucién que propone dictar dentro del
expediente TEEM-RAP-001/2018, formado con motivo del Recurso de Apelacién
interpuesto por el representante legal de la persona moral “URUAPENSES
SUMANDO”, A. C., en contra de los acuerdos CG-33/2018, CG-34/2018 y CG-
84/2018, emitidos por el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan.- - -

En el asunto que nos ocupa, el inconforme sostiene esencial y genéricamente, que
la causa de su inconformidad deriva de que en los acuerdos combatidos, al
desecharse el registro de los aspirantes a candidatos independientes, se coarta su
derecho a ser votados y en su caso electos a ocupar un puesto de eleccion popular.

Asimismo, sostiene que para tomar esa determinacion el Instituto interpreté en
forma ligera, subjetiva y unilateral, el articulo 17 del Reglamento de candidaturas
independientes, toda vez que en su parecer, no expresa que para poder aspirar a
obtener una candidatura independiente, se deba constituir una persona moral para
cada una de las elecciones, distintas entreellas.- - - - - - - === - - - - - oo oo oo

Atendiendo al caso concreto, del analisis gramatical, sistematico y funcional de los
articulos 368 parrafos 4 y 5 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, relacionado con los numerales 303 parrafo segundo y tercero del
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Atendiendo al caso concreto, del analisis gramatical, sistematico y funcional de los
articulos 368 parrafos 4 y 5 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, relacionado con los numerales 303 parrafo segundo y tercero del
Cédigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo, como con los diversos 16
y 17 dltimo péarrafo del Reglamento de Candidaturas Independientes, de su
redaccién gramatical se advierte que cada candidato independiente debera
presentar la documentacién que acredite la creaciéon de la persona moral
constituida en Asociacion Civil, para cada cargo de eleccion popular.- - - - - - - - - -

Y en el caso concreto, como lo sostuvo el IEM, para negar el registro, se exhibid
una sola acta constitutiva de la persona moral para las tres candidaturas
independientes. -----=-----c--=c---cccmssmmmmonoommm s mmmm o nn T

Aunado a que, si se analiza una interpretacion funcional de las comentadas
disposiciones normativas enlazadas para su estudio, se aprecia que el proposito
principal por el que se prevé la constitucion de las asociaciones, es para tratar todo
lo relacionado al régimen fiscal al que se deben someter cada uno de los aspirantes,
precandidatos y candidatos independientes, con motivo de su participacion en el
proceso electoral. - - -----=--==---cceemcmmomoooonom oo soosomEnTES

Motivo por el cual se propuso declarar infundado el agravio analizado.- - - ------
Es la cuenta, sefiora Magistrada y sefiores Magistrados. - - - ---------=------~

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
licenciado Manriquez Ayala. Magistrada, Magistrados, esta a su consideracion el
proyecto de la cuenta. Si no hay intervenciones, Secretario por favor tome la
VOPACIOR = o oie i ST ihs mais e == os ee o e esie e =S SESye s m e s e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Con gusto Presidente. Magistrada,
Magistrados, en votacion nominal se consulta, si aprueban el proyecto de sentencia
del que se hadado cuenta, - -=--=---=-------=ec-moomoo--ommmmmmono s

MAGISTRADA YOLANDA CAMACHO OCHOA.- Con el proyecto.- - - - -------~-
MAGISTRADO JOSE RENE OLIVOS CAMPOS.- A favor del proyecto.- - - - - - - -

MAGISTRADO SALVADOR ALEJANDRO PEREZ CONTRERAS.- Es mi
CONBURR == =n = 5in o i miw s w3 ) = @l 2 i S i i s

MAGISTRADO OMERO VALDOVINOS MERCADO.- Con la propuesta.- - - - - - - -
MAGISTRADO IGNACIO HURTADO GOMEZ.- A favor, - - - ---========--=--

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, me permito informarle
que el proyecto de sentencia ha sido aprobado por unanimidad. - -------------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias
Secretario. En consecuencia, en el Recurso de Apelaciéh 01 de 2018, este Pleno
[QSHRIE: - s ¢ i v smmsmsnstscrennannenmedesssmanessssevesyessssnns

Unico. Se confirman los acuerdos CG-33, 34 y 84 de 2018, emitidos por el Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacén. - - --=---------===-==--=-=-=-=-~~

Secretario, por favor continle con la sesién.- - == ----=---==-----=---=---=--"=""
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.- Presidente, le informo que han sido
agotados los puntos del orden del dia de esta sesion. - - -------------------

MAGISTRADO PRESIDENTE IGNACIO HURTADO GOMEZ.- Muchas gracias.
Sefora Magistrada, sefiores Magistrados, se declara cerrada esta sesion publica.
Gracias a todos por su asistencia. (Golpe de mallete) - - - ------------------

Se declaré concluida la sesion siendo las diecinueve horas con veintitrés minutos

del dia de su fecha. En cumplimiento a lo previsto en la fraccion I, del articulo 69 |
del Cédigo Electoral del Estado de Michoacan, se levanta la presente acta para los
efectos legales procedentes, la cual consta de ocho paginas. Firman al calce la
Magistrada Yolanda Camacho Ochoa, los Magistrados, José René Olivos Campos,
Salvador Alejandro Pérez Contreras, Omero Valdovinos Mercado e Ignacio Hurtado
Gomez en su calidad de Presidente del Tribunal Electoral del Estado, con el
Secretario General de Acuerdos, Licenciado Arturo Alejandro Bribiesca Gil, quien
autorizaydafe. ---------ccmmmm e e
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